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RESUMO: O presente estudo, apds proceder a uma analise histérico-comparativa dos
requisitos materiais de admissibilidade da reconvencao, trata da situacdo em que o pedido
reconvencional constitui uma questdo prejudicial do pedido deduzido pelo autor, emergindo

assim da acdo e/ou da defesa do réu.

PALAVRAS-CHAVE: reconvencdo; requisitos; conexdao objetiva; causa de pedir;

prejudicialidade.

ABSTRACT: After carrying out a historical and a comparative analysis of the material
requirements of admissibility of the counterclaim by a defendant and its connection with the
claim made by the claimant, the present study deals with the situation in which the
counterclaim constitutes a preliminary issue of the claim deducted by the plaintiff, thus

emerging from the claim of the plaintiff and/or defense of the defendant.

KEY WORDS: claim; counterclaim; admissibility; connection between the claim and

counterclaim; dependente issue; connected cases.
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1. O problema

Hipotize-se que — na sequéncia da pendéncia uma ac¢do declarativa constitutiva destinada a
afirmagdo ou acertamento da nulidade de um contrato de arrendamento e a obtencgdo de

consequente efeito juridico invalidante (art. 289.° do CC)! com base em falta de legitimidade

! Na sua dimensdo processual, esta afirmacdo suscita esclarecimentos adicionais. As acdes de nulidade de
contratos ou outros atos juridicos sdo, em regra, agées constitutivas (art. 10.2, n.° 3 alinea c¢), do CPC), pois a
procedéncia da pretensdo processual provoca uma “mudanga na ordem juridica existente” entre as partes (ou
entre estas e terceiros, em fungdo da delimitagdo subjetiva do caso julgado material formado com a prolagao da
decisao final), inovando e fixando autoritariamente a conduta das partes (“relacdo de liquidagao”: cfr., infra,
nesta nota) relativamente a um determinado interesse juridico, sobretudo quando essa nulidade ndo tenha sido
declara extrajudicialmente por uma parte a outra, ou se trate de atos juridicos alegadamente nulos levados a
registo e o autor da agdo pretende prevalecer-se da posigdao contraria a registada, pedindo, igualmente, o registo
do bem em causa em seu nome (art. 291.° ,n.° 1, do CC; art. 17.° do Cddigo do Registo Predial).

O autor, em regra (independentemente de se confrontar com uma situagao de incerteza objetiva e grave), ndo
se limita a peticionar a simples declaragdo de existéncia desta especifica invalidade. Esta quest&o é importante,
designadamente, para a admissibilidade e procedéncia de providéncia cautelar instrumental de agdo constitutiva,
ja proposta ou a propor (art. 362.9, n.° 2, do CPC). Além disso, nestas agdes constitutivas o autor cumula,
subsididria e normalmente, pedidos condenatdrios para ndo se sujeitar a eventual discussdo de saber se a
sentenga de procedéncia contém, in se, condenagdes implicitas (v.g., a restituicdo do preco ou de coisas
infungiveis entregues a contraparte no cumprimento do negécio invalido; entrega do prédio prometido vender ao
promitente comprador autor da acdo de execugdo especifica): entre outros, acérdao do STJ, de 22/02/2022
(BARATEIRO MARTINS), proc. n.° 140/11.0TBCVD-A.E1.S1, in Col. Jur., Acérddos do STJ, 2022, tomo I =
www.dgsi.pt; sem prejuizo de cumular pedidos de cancelamento de registos dos bens objeto da agdo de
invalidacdo (incluindo o registo da prdpria acdo: art. 3.9, n.° 1, alineas a) e b), do Cddigo do Registo Predial),
sobretudo se tiverem sido objeto de posterior alienagdo ou oneragao.

A pretensdo processual de invalidagdo confere operatividade a um direito potestativo cujo objeto ndo depende
de um simples e substancial ato unilateral do respetivo titular (ao invés do que acontece, por exemplo, na
dendncia ou resolucdo de um contrato, ou no direito que o mandatario tem de fazer cessar o mandato ou de o
mandante o revogar; na faculdade de o vendedor resolver extrajudicialmente o contrato na venda a retro; no
poder de o 6érgdo competente de uma sociedade excluir um sécio; na declaragdo extrajudicial de compensagdo,
etc., aqui onde a eficacia ou operatividade da modificacdo juridica pretendida ndo necessita de recurso aos
tribunais). Donde, nestas agBes constitutivas o tribunal ndo se limita, as mais das vezes, a declaragdo desse facto
juridico. E verdade que a declaragdo do direito (potestativo) a invalidagdo do contrato insuscetivel de operar
extrajudicialmente, esta contida no juizo prévio respeitante a existéncia do direito potestativo (diferente, porém,
do estado de incerteza grave e objetiva que se pretende remover com a instauragdo de uma agao de simples
apreciacdo: j@ MANUEL DE ANDRADE, Nogdes elementares de processo Civil, com a colaboragdo de ANTUNES VARELA,
nova ed. revista pelo Dr. HERCULANO ESTEVEs, Coimbra, Coimbra Editora, 1976, p. 6); mas a sentenca de
procedéncia da nulidade cria novas situagGes juridicas entre as partes, extinguindo, no caso, direitos e deveres
das partes, pese embora com limitados efeitos retroativos, uma vez que se trate de contratos de execucdao
continuada. O mesmo ocorre com a acdo destinada a obter a declaragdo de indignidade, a qual, embora se
alicerce numa situagao de ilegitimidade para adquirir (ou, para outros autores, fonte de anulacdo quanto aos seus
efeitos: PIRES DE LIMA/ANTUNES VARELA, Codigo Civil anotado, vol. VI, Coimbra, Coimbra Editora, 1998, p. 42,
anotagdo n.° 4 ao art. 2036.9), é alcangada por meio da acdo constitutiva (ob. cit., p. 42, anotagdo n.° 3, alinea
c) ao art. 2036.9; J. P. REMEDIO MARQUES, “A indignidade sucessdria do artigo 2034.9, alinea a), do Cddigo Civil
portugués - Pode ser dispensada a especifica declaragdo judicial de indignidade sucessoria do criminoso em
relacdo a cada uma das herangas posteriormente abertas por ébito das pessoas ai mencionadas?”, in Revista
Eletrénica de Direito, vol. 28, n.° 2 (2022), p. 83 ss., pp. 97-98, pp. 102-104).

Repare-se que o facto negocial decorrente de um negdcio nulo é, ainda assim, tomado em consideragdo pelo
ordenamento juridico, ja que na sequéncia do acertamento dessa invalidade surge uma “relagdo de liquidagao”
ou outros efeitos juridicos varidveis consoante as circunstancias, sobre a qual a sentenca devera ou podera operar
(v.g., deslocagdes patrimoniais ou ingeréncia em esfera juridica alheia apenas coberta pelas regras do
enriquecimento sem causa; situagdes de posse; danos cobertos pelas regras da responsabilidade civil; protecao
de terceiros de boa fé contra a arguigdo da nulidade nos negécios simulados por parte de um dos simuladores;
efeitos derivados da reducdo ou conversdo do negdcio juridico; protecéo de terceiros de boa fé contra a declaragédo
de nulidade ou arguigao da anulabilidade, etc.), sobretudo nos contratos de execugdo continuada, como o de
sociedade, trabalho, de locagdo. Tais situagdes juridicas criam efeitos facticos; efeitos laterais ou secundarios (de
que ja falava MANUEL DE ANDRADE, Teoria Geral da Relagdo Juridica, vol. I, Coimbra, 1960, p. 414, para distinguir
estas situacOes da categoria dos negdcios inexistentes), pelo que a sentenca de procedéncia implica a reposicdo
juridica da situagdo factica desde o tempo da celebragdo do negdcio invalido, exceto nos contratos de execugdo
continuada, como o de locagdo em que o valor do uso da coisa corresponde, normalmente, ao valor das rendas,
nada havendo, em regra, a restituir. Nestes Ultimos casos, os efeitos juridicos do desvalor negocial decorrente
da nulidade ou da anulabilidade s&o idénticos. De modo que, neste tipo de contratos, os efeitos de nulidade ndo
sao retroativos, ndo podendo assim, sic et simpliciter, dizer-se que a sentenga se limita a declarar essa nulidade
ou que dela apenas resulta esse efeito declarativo. O acertamento judicial da nulidade de um negdcio juridico
desfruta, por conseguinte, de efeitos constitutivos. Cfr., sobre a propriedade da utilizacdo das acdes constitutivas
para efeitos de invalidagdo de contratos e outros atos juridicos, ANTUNES VARELA/MIGUEL BEZERRA/SAMPAIO E NORA,
Manual de Processo Civil, 2.2 ed., Coimbra, Coimbra Editora, 1985, p. 19; J. LEBRE DE FREITAS/ISABEL ALEXANDRE,
Cédigo de Processo Civil Anotado, vol. 1.9, 4.2 ed., Coimbra, Gestlegal, 2018, p. 54 (anotagdo 2 ao art. 10.9);
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JoAo DE CASTRO MENDES/MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, Manual de Processo Civil, vol. I, Lisboa, Associacdo Académica
da Faculdade de Direito de Lisboa, 2022, p. 65 (sustentando que sdo agdes constitutivas todas aquelas em que
sejam exercidos direitos potestativos como, por exemplo, aqueles que se referem a impugnacgdo de atos juridicos,
a impugnacdo ou dissolugdo de estados pessoais, a dissolugdo, dentincia ou resolugdo de negdcios juridico, ao
exercicio de direitos de preferéncia ou a destituicdo de cargos sociais), pese embora defendam a inviabilidade de
acdo de simples apreciagdo relativa a um direito potestativo, por exemplo, para declarar que um contrato é
anuldvel sem formular o correspondente pedido de anulagdo, orientagdao que, para nds, é duvidosa, pois o autor
pode apenas estar interessado em dissipar uma situagdo de incerteza objetiva e grave, contendo-se nesse
petitdrio e o juiz, podendo, ndo conhece oficiosamente dessa nulidade (ainda que tal conhecimento e afirmagao
tivesse que ser precedida de pronuncia das partes); FRANCISCO MANUEL LUCAS FERREIRA DE ALMEIDA, Direito
Processual Civil, vol. I, 3.2 ed., Coimbra, Almedina, 2019, pp. 177-178; J. P. REMEDIO MARQUES, Ac¢do Declarativa
a Luz do Cédigo Revisto, 3.2 ed., Coimbra, Coimbra Editora, 2011, pp. 142-143, onde aludimos a atividade
jurisdicional constitutiva necessaria, na qual o ordenamento juridico entende retirar a autonomia das pessoas a
disponibilidade plena de determinadas situacbes juridicas, impondo que a constituicdo, modificacdo ou extingdo
de tais situagOes juridicas somente possa ocorrer por meio da intervengdo dos érgaos jurisdicionais competentes;
tb., entre outros, ac. da Relacdo de Guimardes, de 6.06.2019 (MOREIRA DiIAS), proc. n.° 209/09.1TBPTL.G2, in
www.dgsi.pt; ac. da Relagdo do Porto, de 11.01.2022 (FERNANDO VILARES FERREIRA), proc. n.© 23077/17.5T8PRT.P2,
loc. cit.; ac. da Relagdo do Porto, de 29.04.2019 (FERNANDA ALMEIDA), proc. n.® 176/14.0T80AZ-U.P1, loc. cit.,
onde se |é o seguinte: “Tendo um bem sido entregue na execugdo de um contrato invalido [no caso, um contrato
de arrendamento], resulta literalmente do normativo, como direta e imediata consequéncia da nulidade, a
obrigagdo da sua restituicdo, sem necessidade de condenagdo da parte nessa entrega. O direito que se exercita
com o reconhecimento da nulidade do negécio é um direito potestativo, sendo a agdo constitutiva, sem
necessidade de condenagdo nos segmentos, um a um, da consequéncia automatica que resulta da lei. A ndo ser
que a parte o tenha pedido expressamente, caso em que existird obrigacdo de pronuncia nesse sentido”; ac. STJ,
de 6.04.1995 (FIGUEIREDO DE SOUSA), proc. n.° 086508, loc. cit. Nas situacGes tendentes a invalidacdo dos negocios
juridicos, para além da necessidade de o tribunal verificar a existéncia da situacdo juridica que sustenta a
pretensdo deduzida em juizo, a decisdo judicial é a causa da modificagdo que se vai operar na ordem juridica
(ob. cit., p. 144).

Alguma doutrina processual - impressionada provavelmente com a dimensdo exclusivamente civilista e
substantiva do problema, segundo a qual na situagdo de nulidade, mesmo quando o juiz, a pedido dos
interessados ou agindo oficiosamente, se sustenta que a existéncia da nulidade e a correspondente sentenga nao
constitui tal situagdo, apenas a declara [L. CARVALHO FERNANDES, Teoria Geral do Direito Civil, vol. 11, Fontes,
Conteudo e Garantia da Relacdo Juridica, 5.2 ed., Lisboa, Universidade Catdlica Editora, 2017, pp. 506-507;
PEDRO PAIS DE VASCONCELOS, Teoria Geral do Direito Civil, 6.2 ed., Coimbra, Almedina, 2010, p. 742 = PEDRO PAIS
DE VASCONCELOS / PEDRO LEITAO PAIS DE VASCONCELOS, Teoria Geral do Direito Civil, 9.2 ed., Almedina, 2019, p. 734;
diferente, cfr. A. MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil, 11, Parte Geral, Negdcio Juridico, 4.2 ed., reimpresséo,
2017, p. 934, nota 3246, considerando que a qualificacdo como agdo de simples apreciagdo somente é correta
quando o interessado tiver previamente invocado de maneira “informal” essa invalidade e ela ndo tenha sido
aceite pela contraparte, que ndo nas hipdteses contrarias ;no mais o Autor adverte que “dada a existéncia de
opiniGes diversas, recomenda-se cautela nas opgbes a tomar; na duvida e em negdcios importantes, pode ser
aconselhavel recorrer logo a via judicial” - A. MENEzES CORDEIRO, in A. MENEZES CORDEIRO, (coord.), Cdodigo Civil,
Comentado, 1 - Parte Geral, Coimbra, Almedina, 2020, p. 846, anotagdo n.% 16 ao art. 286.9); tb., no sentido
que defendemos, MAFALDA MIRANDA BARBOSA, Licbes de Teoria Geral do Direito Civil, 2.2 ed., Coimbra, Gestlegal,
2022, pp. 954-955, onde a Autora adverte que “a ideia herdada da tradigdo juridica que nos diz que o negdcio
nulo ndo produz qualquer efeito ab initio contraria, na sua literalidade, os dados normativos do sistema. Se com
a assercao se pretende sublinhar que a declaracdo de nulidade ndo tem efeitos constitutivos, mas meramente
declarativos, importa, contudo, ndo esquecer que um negdcio nulo pode produzir efeitos ...”] -, como diziamos,
alguma doutrina processual que propugna a propriedade das acbes de simples apreciacdao destinadas a declarar
a nulidade de negédcios juridicos &, entre nds, francamente minoritaria: cfr., antes do atual CPC, JoAo DE CASTRO
MENDES, Direito Processual Civil, vol. 1., 1969, p. 113; idem, reedicdo, Lisboa, Associacdo Académica da Faculdade
de Direito de Lisboa, 2012, p. 165; no dominio do atual CPC, PAuLO PIMENTA, Processo Civil Declarativo, Coimbra,
Almedina, 2014, p. 41 = 2.2 ed., AImedina, 2018, p. 46.

E verdade que, na Italia - cuja doutrina, sobretudo a de GIiuseprPE CHIOVENDA (Istituzione di diritto processuale
Civile, 1, 2.2 ed., ristampata, Napoli, 1940, p. 13), foi a fonte da doutrina processual civil portuguesa -, ha autores
que, ao invés, defendem a reconfiguracdo das acGes (declarativas) constitutivas no quadro hermenéutico norma-
facto-efeito e sustentam, inter alia, que o efeito substancial da invalidagdo de um contrato, pode ser obtido pela
via da autonomia privada, se, por exemplo, as partes anuirem na sua redugdo ou o revogarem por mutuo
consenso, aqui onde a mobilizagdo do direito de agdo visa apenas assegurar ao titular do direito subjetivo o que
ja esta garantido pelo direito substantivo, reprimindo os fendmenos de antijuridicidade que turbam as relagdes
entre privados — assim, ANDREA PROTO PISANI, Diritto Processuale Civile, 3.2 ed., Napoli, Jovene Editore, 1999, pp.
196-197, para quem o acertamento judicial destas situacdes juridicas é apenas um elemento da facti species
substantiva, ao qual o legislador vincula a produgdo de efeitos juridicos (ob. cit., p. 191). Todavia, esta visdo ndo
se adequa ao nosso CPC, no quadro da expressa classificacdo das acGes prevista no seu art. 10.°2 (ao invés, da
referéncia esparsa a tutela processual constitutiva no art. 2908 do Codice Civile). Seja como for, este Autor
também distingue entre agdes constitutivas necessarias e agdes constitutivas desnecessdrias (ANDREA PROTO
P1sANI, Le tutele giurisdizionali dei diritti, Napoli, Jovene, 2003, p. 25 ss., p. 221 ss. (divorcio, anulagdo ou
nulidade do casamento, inibigdo do exercicio dos poderes parentais, decretamento do acompanhamento de maior,
etc.). A parte o elemento literal do art. 286.° (“A nulidade é invocavel a todo o tempo por qualquer interessado
..."), seria estranho que, alicercado na autonomia ou no império da vontade, a destruicdo de um negocio anulavel
fosse feita judicialmente por via de uma agdo declarativa constitutiva e a nulidade, cujo desvalor assenta no
interesse publico ou na infragdo de normas imperativas, apenas necessitasse de ser atuada judicialmente por
meio de uma agdo declarativa de simples apreciagdo. Por outro lado, essa singularidade aumentaria se pensarmos
que as agOes declarativas de simples apreciagdo (in casu, positiva) reclamam uma verificagdo mais exigente do
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(substantiva) para o celebrar? e de pedido (subsidiario) de indemnizacdo, de igual sorte,
deduzido contra o réu — o tribunal se confronta com a questdo de saber se é admissivel a
formulacdo de reconvencdo por parte do réu, se e quando o efeito juridico do pedido
reconvencional consiste na declaracdo de nulidade dos contratos, por motivo de simulagao,
com base nos quais a autora alicercou a sua legitimidade substantiva (e processual) para a
acdo de nulidade do contrato celebrado pela demandada, co usufrutuaria, com a outra

demandada, locataria.

Imagine-se que a autora havia, na verdade, ajuizado contra a demandada (e outra sociedade:
a locataria) uma acdo declarativa, peticionando a nulidade de um contrato de arrendamento

rural relativo a um prédio rustico.

A demandada era co usufrutudria do referido prédio. Isto na medida em que é herdeira e
legatéria numa herancga iliquida e indivisa. A outra demandada era a arrendataria de cujo
contrato foi pedida a declaragao de nulidade, por falta de legitimidade, na medida em que a
co usufrutuaria, locadora, ndo disporia alegadamente de poderes para, sozinha, celebrar esse
contrato. A autora fora promitente compradora do referido prédio, em contrato promessa que

resolveu, alegadamente, por incumprimento.

Perante a impossibilidade de o contrato prometido ser realizado, foi celebrado com a outra co
usufrutudria um acordo, mediante escritura publica destinado a dacdo em pagamento, dos
direitos dessa co usufrutudria sobre o citado imével. Na realidade, pouco antes, esta co
usufrutuaria, perante a alegada impossibilidade de celebrar o contrato prometido, firmou uma
escritura publica pela qual foi prometido devolver em singelo o sinal por ela pago, sem qualquer
outra penalidade, tendo ai sido constituida hipoteca sobre o direito de usufruto de que a
referida co usufrutudria era titular, para garantia de um crédito. Esta escritura foi celebrada
com uma outra sociedade dominada pela autora da acdo. Sociedade essa, dominada, que era
a sociedade que, no texto de um outro documento, se havia declarado credora da dita co
usufrutudria e ai havia aceitado a possibilidade desse seu pretenso crédito ser pago em

numerario ou por via de dacdo em pagamento dos direitos entdo objeto da hipoteca ai

interesse em agir enquanto pressuposto processual, no sentido de que, como é sabido, o autor, nestas agoes,
deve alegar e demonstrar a existéncia de uma situagdo de incerteza grave e objetiva na definicdo do direito ou
do facto. Enfim, atento o disposto no citado n.° 2 do art. 362.2 do CPC, é mais dificil, embora ndo impossivel,
conceber a admissibilidade da maioria das providéncias cautelares (especificadas e no quadro do procedimento
cautelar comum) como dependéncia de agdes de simples apreciagdo (v.g., ac. da Relagdo de Lisboa, de
10.12.1991 (ADELINO GONGALVES), proc. n.° 0039301, loc. cit. Devemos, deste modo, continuar a distinguir as
agles constitutivas substantivas e agdes constitutivas processuais, conforme a modificagdo legal afete situagdes
juridicas substantivas ou situagGes juridicas processuais (nesta uUltima hipotese, v.g., oposicdo a execugao por
meio de embargos de executado; embargos de terceiro; oposicdo a penhora; decisdo proferida em procedimento
cautelar, etc.). A parte as situagoes levadas a registo (art. 291.2 do CC) - cujas agdes de invalidacdao ndao podem
deixar de ser constitutivas —, pode dizer-se que, ultima ratio, o(s) pedido(s) formulado(s) pelo autor em agao de
invalidacdo de ato juridico é (sdo) determinante(s) para dele(s) extrair o efeito pratico-juridico e as consequéncias
processuais pertinentes.

2 Relembre-se que a falta de legitimidade substantiva gera, em regra, a nulidade do ato juridico, aplicando-se-
Ihe o regime da venda de bens alheios (ISABEL MAGALHAES COLLAGO, Da Legitimidade no Acto Juridico, Lisboa, 1948,
p. 158 ss.; JOSE DE OLIVEIRA ASCENSAO, Teoria Geral do Direito Civil, vol. 1, Introdugdo. As Pessoas. Os bens,
Coimbra, Coimbra Editora, 2000, p. 73; JoAo DE CASTRO MENDES, Direito Civil - Teoria Geral, vol. III, Lisboa,
Associagdo Académica da Faculdade de Direito de Lisboa, 1968, p. 76; ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de
Direito Civil Portugués, Parte 1, Parte Geral, Tomo V, Coimbra, Almedina, 2009, p. 24; CARLOS DA MOTA PINTO,
Teoria Geral do Direito Civil, 4.2 ed., por A. PINTO MONTEIRO / PAULO MOTA PINTO, Coimbra, Coimbra Editora, 2005,
pp. 260-261 (de acordo com estes Autores, a ilegitimidade substantiva origina sangdes diversas, mas no caso de
venda de bens alheios a sangdo é a nulidade).
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referenciada. Este documento inseria-se, na perspetiva da ré, num prolongado processo de

conluio encetado por um administrador da autora com a irma da Ré (também co usufrutuaria).

Se, porém, na perspetiva da ré, tal dacdo em pagamento se viesse a efetivar, por via de
pagamento voluntario ou coercivo, sempre esta ré poderia acionar o seu direito de preferéncia
(artigos 1404.9, 1409.° e 1444.° do Cddigo Civil e artigo 819.° do Cédigo de Processo Civil).

Dai que, em data posterior, num novo texto contratual, o sécio gerente da autora, criada dias
antes, nessa sua qualidade, declarou receber por doacdo, da parte da pretensa doadora, a
outra co usufrutudria, o direito de usufruto e todos os demais de que ela era titular. A
demandada, havia, de facto, celebrado, por escrito um contrato de arrendamento rural com a
outra demandada, a fim de, alegadamente, consolidar uma situacgdo juridica que ja havia sido

formada pelo primitivo usufrutuario vitalicio do prédio, o pai de ambas as co usufrutuarias.

E aquele o contrato de doacdo do quinh&o no usufruto e escritura de promessa de devolucdo
em singelo do sinal a entregar pela outra co usufrutuaria a autora, cuja nulidade é peticionada,
a titulo principal, pela ré, na qualidade de co usufrutuaria, com fundamento em simulacdo
absoluta entre as referidas demandadas, por ocorrer uma divergéncia intencional entre a
realidade, a vontade declarada e a vontade real dos intervenientes. Com efeito, esta ré, co
usufrutuaria, face ao alegado pela autora, na petigdo inicial, alegou na contestacdo os factos
essenciais constitutivos da simulacdo daqueles outros dois negdcios juridicos (doacdo da
posicdo de co usufrutuaria no dito prédio e do acordo para restituicdo do sinal apenas em
singelo com hipoteca do quinhao do usufruto), pedindo, em via reconvencional, a nulidade dos

mesmeos.

Na réplica, a autora sustentou que, por falta da conexdo imposta pelo art. 266.2, n.° 2, alinea

a), do CPC, a referida reconvencao nao deveria ser admitida. Quid iuris?

2. Introducao. Razao de ordem
No excurso seguinte irei debrugar-me sobre as varias dimensGes juridicamente
problematizantes convocadas pelo caso sub iudice, em particular:

i) Uma nétula histdrico-comparatistica da (admissibilidade) reconvencédo nos direitos da familia

romano-germanica e no direito anglo-saxonico.

ii) A admissibilidade do pedido reconvencional no direito portugués, maxime, os seus requisitos

materiais.

iii) A prejudicialidade-dependéncia dos contra factos de natureza impeditiva alegados pela
demandada reconvinte do direito (potestativo de invalidagdo de um contrato) de que o autor se

afirma titular.

Com o que se pode antecipar a resposta a esta questdo da seguinte maneira: nesta

prejudicialidade pode entrever-se uma conexdo assente neste tipo de relagdao, aqui onde o
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facto-direito impeditivo da demandada reconvinte condiciona o éxito do(s) pedido(s) de

invalidacao (e de indemnizagdo) da autora.

Pois, se a reconvencdo fosse negada neste especifico tipo de circunstancias controvertidas
seria indevida e injustificadamente preterida a harmonia entre as decisées judiciais (hoc sensu,
o evitar de decisoes total ou parcialmente contraditdrias entre as mesmas partes) e a economia

processual.

3. Nétula histérico-comparativa

Pois bem. No antigo direito processual civil portugués — tributario do direito (processual civil)
justinianeu — a reconvencdo era admitida com larga bonomia e amplitude, ndo exigindo
qualquer tipo de conexdo objetiva relevante entre o pedido do demandado e o pedido do

autor3. Eram apenas previstas algumas condicdes processuais de admissibilidade.

3.1. O Direito Processual Canonico

No Direito Processual Candnico, entre os séculos XII e XIV, estas cautelas tinham, sobretudo,
a ver com o eventual abuso do direito de acdo de todos os que fossem réus ou estivessem na
iminéncia de o ser, na medida em que, a luz do direito processual canénico, estes instaurassem
reconvencgdes (simultaneus processus) perante um tribunal diferente daquele onde estivesse
a correr (ou devesse tramitar) a acdo, de maneira a tornar o autor revel relativamente a “causa
reconvencional”. Neste caso, o autor deveria suscitar a excecao da incompeténcia, a fim de
paralisar a iniciativa alegadamente abusiva da contraparte. A esse respeito, é necessario ter
em mente as reflexdes dos juristas civilistas respeitantes a categoria romanista da continentia,
sobre a qual se fundou o debate sobre connexitas na época do direito comum. Lembre-se que,
nessa época, a causa reconvencional ja representava uma hipotese particular de conexdo entre
causas, conquanto ndo emergisse da mesma relacdo deduzida pelo autor, como a ciéncia
juridica ja entao admitia®.

O principio “continente causae non debet dividi coram diversis iudicibus” foi elaborado pelos
glosadores com base numa constituicdo do Imperador Constantino, do ano 325, inserida no
titulo De iudiciis do Codex justinianeu, o qual estabelecia que as causas conexas deveriam ser
tramitadas perante o juiz e, em particular, que a acdao possesséria fosse intentada no tribunal
onde a agao principal fosse ajuizada. A relacdo de conexdo entre dois casos fundamentou a

oportunidade de, no Direito Processual Civil Candnico, serem tratados conjuntamente, a fim

3 Como veremos, seguidamente, também no direito processual candnico os pedidos reconvencionais eram
admitidos com larga bonomia.

4 Cfr. CECILIA E. NATALINI, Convenientem reconvenire. Genesi e sistematica della riconvenzione nella dottrina dei
glossatori (1120-1234), Bologna, Monduzzi, 2001, p. 37.
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de garantir a consisténcia das decisOes, evitando a contraditoriedade de julgados, e evitando
a duplicacdo de atividades preliminares e decisérias, ndo dispersando assim a apreciacao e
julgamento da causa perante diferentes juizes. De acordo com o regime juridico da
reconventio, do Papa Inocéncio IV (1195-1254), a justificacdo da previsdo no Decreto Quia
nonnulli foi feita com base no principio da igualdade das partes: como o réu tinha que propor
reconvencdo perante o mesmo juiz que o autor, assim também este teria o énus de cumular
pedidos contra o mesmo réu no mesmo tribunal, a fim de poderem ser objeto da mesma acgéo.
O que também visava evitar que o autor ajuizasse varias agdes contra 0 mesmo réu em
diferentes tribunais e donde também ja resultavam as primicias da observancia de deveres de
lealdade e boa fé processuais. O Papa Inocéncio IV, ao tratar da disciplina da reconventio,
exigiu que o réu, que desejasse propor reconvengdo contra o autor, atuasse no mesmo
processo, salvo em caso de recusa por parte do juiz. E ndo se pode ignorar que alguns decretos
pontificios, que se basearam na doutrina dos Glosadores, ja haviam intervindo nesse instituto
na segunda metade do século XII, a respeito da continentia causae, tendo em mira a

reconventio em torno da tematica das mutuae actiones®.

O direito processual canodnico considerara, ja entdo, a existéncia de abuso de acdo na
proposicdo de agcbes conexas em processos separados, se e quando nao estivessem presentes
as exigéncias instrutdrias objetivas e funcionais (e formais) que aconselhassem a separacao

das causas.

3.2. Ordenacoes do Reino

Vejamos como este problema era resolvido nas Ordenagdes do Reino. Na verdade, as

Ordenacdées Filipinas (ano 1603), no seu Livro 3.9, Titulo XXXIII) determinavam que:

“A natureza da augdo e reconvencdo he, que ambas andem igual passo, e ambas sejam
determinadas em huma sentenca (...) E quando se dér sentenga diffinitiva, primeiro sera julgada
a aucdo do autor, e logo a reconvencdo do réo, de tal maneira que a augdo e reconvencgao
ambas sejam determinadas em hum tempo e em humma sentencga (...) 2. E dizemos que a
convengdo e reconvengdo tem outra natureza, convem a saber, se o réo, durante a primeira
demanda, quizer demandar o autor, ndo o podera demandar em outro Juizo, sendo diante
daquelle mesmo Juiz, perante quem e demandado: porque ndo he justo, que o autor, pendendo
a primeira demanda, haja de ser molestado por o réo em outro Juizo (...) 4. Ha hi taes aucGes,
em que nao cabe reconvencgdo, convem saber, convengdo de esbulho, guarda e deposito, e
accusacgdo de feito crime, em que a Justica haveria lugar, posto que a parte ndo accusasse;
porque estas convengdes sdo privilegiadas, e ndo cabe em ellas reconvengdo, porque ndo seja

impedida a restituicdo da cousa esbulhada, ou posta em guarda e deposito, nem acusacgao de

5 CecILIA E. NATALINI, Convenientem reconvenire. Genesi e sistematica della riconvenzione nella dottrina dei
glossatori (1120-1234), cit., passim, p. 301; GIUSEPPE TARZIA, “Connessione di cause e processo simultaneo”, in
Rivista trimestrale di diritto e procedura civile, 1988, pp. 397 ss.; RAFFAELLA BIANCHI RIVA, L'abuso dels processo
tra prassi e scienza giuridica: note sul simultaneus processus nel diritto comune”, in Vergentis. Revista de
Investigacion de la Catedra Internacional conjunta Inocencio III, vol. I, n.° 6 (janeiro-junho, 2018), p. 103 ss.,
pp. 114-116, pp. 122-123.
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feito crime. 5. A reconvencdo na ha lugar, nem se pdde fazer, salvo no caso onde ella he tal
natureza, que o Juiz tenha jurisdigao para della conhecer (...) 6. E se o Juiz conhecer de algum
feito, em que segundo Direito deva proceder sumariamente, havera entdo lugar a reconvencéo,
se for de tal qualidade, em que sumariamente se deva proceder. E se a reconvengdo for tal,
que requeira conhecimento ordinario, ndo se podera fazer, salvo se o réo renunciar o privilegio
da reconvencgdo per que he outorgado, que ambos procedam igual passo, porque entdo bem se
podera fazer a reconvencdo, mas andara cada humma per seu curso, convem saber, a

convengdo sumariamente, e a reconvengdo per via ordinaria, segundo forma de Direito”®.

De resto, também se proibia que reconvencdo fosse introduzida na fase do recurso de apelagao

e nas acgdes ajuizadas perante “Juizes arbitros”’.

3.3. Nova Reforma Judiciaria (1836-1837) e Novissima Reforma
Judiciaria (1841)

A Nova Reforma Judicidria, de Passos Manuel (Manuel da Silva Passos)® aprovada pelos
Decretos de 29 de novembro de 1836 e 13 de janeiro de 1837°, no proémio do seu art. 91.9,
mandava tratar a reconvencdo “em processo separado”. Neste sentido, o réu que quisesse
reconvir deveria fazer mencao deste facto na contestacdo (“na sua contrariedade”) e propor
“a sua accdo dentro dos quinze dias contados do oferecimento da mesma contrariedade,
requerendo no fim do libello com Certiddo da causa, em que é demandado, para que uma e
outra sejam julgadas no mesmo dia”. Nestas eventualidades, o autor respondia “"no mesmo

Juizo em que intentou a acdo”, ainda que fosse domiciliado noutro juizo.

Na sequéncia da Constituicdo de 1838, a Novissima Reforma Judicidria, de Costa Cabral,
aprovada pelo Decreto de 21 de maio de 1841'°, no proémio do seu art. 315.9, admitia,
igualmente, a reconvencao “nos casos da legislacdo anterior, somente quando pelo seu valor

puderem ser julgadas pelo Juiz que conhecer e julgar as accoes”. Porém, este mesmo proémio

6 Este mesmo regime estava consagrado nas Ordenacées Manuelinas (ano de 1512), no seu Livro III, Titulo XXIV,
princ., § 3; Livro III, Titulo XXIV, §§ 2, 3, 4 - cfr. a edigdo da Fundagdo Calouste Gulbenkian, Livros II e III,
Lisboa, 1985 (reproducdo “fac-simile” da edicdo feita por Candido Mendes de Almeida, Rio de janeiro, 1870). E,
outrossim, nas Ordenacgées Afonsinas (ano de 1446), no seu Livro III, Titulo XXIX (Das Augoeé, e Reconvenceés)
- ed. da Fundacgdo Calouste Gulbenkian, Livro III, Lisboa, 1984 (reproducgdo “fac-simile” da edigao feita na Real
Imprensa da Universidade de Coimbra, em 1792). Neste Titulo XXIV do Livro III das Ordenagdes Afonsinas,
podem ler-se, no seu n.° 4, os requisitos materiais de inadmissibilidade: “E ACHAMOS por direito, que ha hy trés
convengoeés, em que nad cabe reconvengdo, a saber, a Convenga de esbulho, guarda e Condifilho, de de feito
Crime; porque eftas convencoeés fad privilegiadas, e nam cabe em ellas Reconvencab per bem feu privilegio por
tal, que nam feja embarguada a reftituicad da coufa esbulhada, ou pofta em guarda e condefilho, nem acufacad
de feito Crime (..)". O n.° 7 deste Titulo XXIV também ja antecipa, quando aos requisitos formais de
admissibilidade, o regime § 331, 3 e 4 do CPC de 1876, pois se o pedido reconvencional seguisse a forma ordinaria
e o pedido do autor a forma sumaria, o réu teria que renunciar a tramitacdo mais solene (mas ja poderiam as
duas causas prosseguir se a reconvencgao tramitasse sob forma sumaria).

7 Ordenacdes Filipinas, Livro III, titulo XXXIII, 7,8 = Ordenagbées Manuelinas, Livro III, Titulo XXIV, §§ 5, 6.

8 Com a suspensdo da Carta Constitucional de 1826, logo apds a Revolugdo de Setembro (setembrismo) e da
reposicdo da Constituicdo de 1822.

9 O texto foi editado pela Imprensa Nacional e encontra-se disponivel no seguinte endereco eletrdnico:
https://purl.pt/6435/6/sc-244-v_PDF/sc-244-v_PDF 24-C-R0150/sc-244-v_0000 capa-capa t24-C-R0150.pdf
(5.01.2023).

10 Tendo entrado em vigor em 27 de outubro de 1841. O texto, editado pela Imprensa da Universidade, em 1857,
estd disponivel no seguinte endereco eletrénico: https://www.fd.unl.pt/Anexos/Investigacao/1175.pdf
(5.01.2023).
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determinava, tal como ja se previa na Nova Reforma Judicidria, que estas reconvengoes seriam
“tractadas em processo separado” pela maneira indicada nos paragrafos 1 e 2 deste artigo.
Isto embora o autor respondesse no mesmo juizo em que intentasse a acdo e esta e a

reconvencdo devessem ser julgadas no mesmo dia.

Nada de novo, portanto, em matéria de previsdo de requisitos consubstanciadores de uma
conexéo objetiva entre a acdo e a reconvencgao. Apenas foi objeto de atencao pelo legislador
destas reformas processuais o tramite da reconvengado e da agdo principal.

3.4. Codigo de Processo Civil de 1876

No CPC de 1876 surpreende-se um regime pouco restritivo de admissibilidade (formal e
material) da reconvengdo. A reconvencdo era ai tratada como um incidente da agdo. Na
verdade, o § 331.° deste Cdodigo estatuia que “O reu pédde em reconvencdo pedir ao auctor o
cumprimento de qualquer obrigacdo”. Porém, o § 1 previa varias situagdes de inadmissibilidade
material da reconvengao, quais fosse, nas acoes sobre o estado das pessoas, sobre bens
imobiliarios, acées executivas, acées de alimentos, acbes de guarda ou deposito e nas acoes

possessorias.

Do ponto de vista dos seus requisitos processuais de admissibilidade, os §§ 3 e 4 deste art.
331.9 impediam-na quando a agao tivesse juizo privativo, salvo se a reconvengdo e a “acgdo

principal” devessem seguir 0 mesmo processo e competissem ao mesmo juizo.

De harmonia com o § 333.9 deste CPC de 1876, o “processo de reconvencao” tramitaria por
apenso ao da “accao principal”, como dependéncia dele, considerando-se distintos e
independentes até findarem os articulados.

Seja como for, as provas que se produzissem em qualquer dos processos reputavam-se
comuns, sendo dispensavel produzi-las no outro; e ambas as acdes eram julgadas na mesma
ocasido, devendo, todavia, o juiz proferir sentenga em cada um dos processos. Se o autor da
“accdo principal” desistisse desta “depois de accusada” a sua citacdo para a de reconvencdo,
esta prosseguia para julgamento, mas se desistisse antes, a reconvencdo ja nao teria lugar (§
334.0)11,

11 Cfr., entre outros, INNOCENCIO DE SoUSA DUARTE, Novo Manual do Processo Civil nos Tribunaes de 1.2 Instancia,
Lisboa, Livraria Editora de Matos Moreira & C.2, 1877, pp. 128-129.
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3.5. Os Codigos de Processo Civil de 1939 e de 1961

Apos a 1.2 codificacdo processual civil portuguesa do século XX, o legislador passou a orientar-
se para um regime de reconvengdo condicionada a verificagdo de mais apertados requisitos

materiais (e formais).

Findava entdo o regime juridico da reconvencdo materialmente desconexa. O que
correspondeu a uma ideia de igualdade das partes, posto que o autor ficou proibido de cumular
pedidos para além dos limites previstos no art. 470.° do CPC (de 1961; idem, no CPC de
1939)12,

Além disso, passou a entender-se que, como bem salientava o Prof. ALBERTO Dos REISs, “todos
os pedidos reconvencionais devem ser conexos com o pedido do autor, porque seria
inadmissivel que ao réu fésse licito enxertar na acgdo pendente uma outra que com ela ndo
tivesse conexdo alguma”, mais afirmando que “a questdo é de grau ou de natureza da

conexdo: nuns casos o nexo € mais estreito, noutros é mais remoto”3,

Ainda antes do CPC de 1939, ja o Decreto n.° 12.353, de 22 de setembro de 1926, nascido no
periodo da Ditadura Militar, dispunha que o “pedido-contestagdo” havia de dizer respeito ao
ato ou facto juridico de que a acdo emergia — ainda ndo se tinha alargado o ambito objetivo
da conexdo ao ato ou facto fundamento da defesa. Iniciou-se precisamente ai, no nosso

Processo Civil, a limitagdo a dedugdo incondicionada ou indiscriminada de reconvencao.

A reorientagdo dos requisitos (substantivos) de admissibilidade ter-se-a verificado devido ao
abandono de uma concecéo liberal do Processo Civil — onde pautava a presenca de um juiz
passivo e o objeto do processo era totalmente conformado pelas partes ao abrigo de uma
extensdo consideravel do principio do dispositivo —, em favor da maior inquisitoriedade do
juiz e da concentracdo dos objetos processuais auténomos, tendo em mira a criacdo de

melhores condigGes para a descoberta da verdade.

O art. 279.9, § 1, do CPC de 1939 dispunha que a reconvencdo era “admissivel” quando “o
pedido do réu emerge do acto ou facto juridico que serve de fundamento a ac¢do ou a defesa”.
O mesmo se dispds no CPC de 1961, ndo tendo a redacdo do n.° 1 sido alterada na Reforma
de 1995/199614-15,

12 MIGUEL MESQUITA, Reconvencdo e Excecdo no Processo Civil, Dissertagdo, existente no fundo bibliografico da
Faculdade de Direito de Coimbra, 2007, p. 201 = Coimbra, Almedina, 2009.

13 ], ALBERTO Dos REIs, Comentario ao Cdédigo de Processo Civil, vol. 3.9, Coimbra, Coimbra Editora, 1946, p. 99.
4 Ja o n.9 3 deste art. 274.° do CPC de 1961, que pretendeu flexibilizar as condigdes processuais de
admissibilidade da reconvencgao, foi alterado na Reforma de 1995/1996, na decorréncia da previsdao do principio
da adequagéao formal.

15 Cfr. MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, As Partes, O Objeto e a Prova na Accdo Declarativa, Lisboa, Lex, 1995, pp. 170-
171 (sobre os contornos desta conexdo objetiva).
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3.6. O Cadigo de Processo Civil de 2013

O novo e atual CPC nao alterou os requisitos materiais ou substantivos de admissibilidade da
reconvengdo: apenas foi alterada a redagdo da alinea ¢) do n.° 2 relativa a invocagdo da

compensacédo (judiciaria) por parte do demandado'®. Veremos melhor, infra, aquele regime.

16 Mas esta alteragdo ndo parece traduzir um verdadeiro énus de reconvir, ja que a lei - bem ou mal - ndo diz
gque a compensagao so pode ser feita valer em sede de pedido reconvencional; o legislador limita-se, na verdade,
a determinar que esta é admissivel, com o que se mantém a orientacdo (que ja adotdvamos: J. P. REMEDIO
MARQUES, Accdo Declarativa a Luz do Cddigo Revisto, 3.2 ed., 2011, cit., p. 480 ss., pp. 484-493; tb., mais
recentemente, no mesmo sentido, JOSE LEBRE DE FREITAS, A Acdo declarativa comum a luz do Cédigo de Processo
Civil de 2013, 4.2 ed., Coimbra, Gestlegal, 2017, pp. 153-155), segundo a qual o demandado, se quiser que a
questdo do contra crédito seja coberta pelo caso julgado, deduzird na contestagdo o pedido do reconhecimento
do seu crédito, a semelhanca do que ja se dispde (e dispunha) no art. 91.9, n.° 2, do mesmo Coédigo. Como
observa LEBRE DE FREITAS, ob. cit., p. 155, “Pessoalmente, estou em crer que, pese embora a intengdo do legislador
de 2013, a melhor interpretacdo a fazer do regime do CPC de 2013 é a de com ele nada mudou, permanecendo
a reconvengao fundada em compensacdo meramente facultativa”; se ndo quiser, ndo deduz reconvengdo e
apenas exceciona esse facto extintivo, ndo sendo a questdo, em regra, coberta pelo caso julgado, sem prejuizo
de poder ocorrer a pendéncia de causa prejudicial, desisténcia do pedido por parte do autor, que extingue a agdo
(art. 285.9, n.° 1, CPC), exceto se o réu alegar a compensacdo mediante reconvengdo (art. 286.%, n.° 2, do
mesmo Codigo). Isto, sobretudo, nos casos em que o réu alega que a compensagao ja tinha sido por ele invocada
e, por isso, produzido os seus efeitos antes de ser demandado: nesta hipdtese, o réu esta a alegar um facto que
tem em vista extinguir o efeito juridico dos factos articulados pelo autor, ou seja, estd a invocar uma excegcdo
perentdria, visando a absolvicdo do pedido, nos termos do art. 576.9, n.% 3 do CPC [tb. MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA,
“A compensagdo em processo civil - uma proposta legislativa” (03.2019), p. 4, disponivel no seguinte enderego
eletronico:

https://www.academia.edu/38563274/TEIXEIRA DE SOUSA M A compensa%C3%A7%C3%A30 em process
o civil uma proposta legislativa 03 2019 pdf?pop sutd=true (12.01.2023); Rui PINTO, “A problematica da
deducgdo de compensagdo no Cédigo de Processo Civil de 2013”, p. 8, disponivel no seguinte enderego eletrdnico:
https://www.academia.edu/35539814/A problematica da compensacao (12.01.2023); MIGUEL MESQUITA, “A
compensacdo processual de créditos: um labirinto sem fim?”, in Revista de Legislagdo e de Jurisprudéncia, ano
150.9, n.° 4025 (2020), p. 87 ss. (pp. 96-97); este Autor, alicergando-se no pensamento de ANTUNES VARELA et
alii (Manual de Processo Civil, 2.2 ed., 1985, cit., pp. 332-333), ndo se impressionando com o elemento literal ("A
reconvencdo € admissivel ..”), admitindo que o réu tem de apresentar reconvengdo enquanto “efeito
processualmente adequado para o réu fazer valer certos direitos”, e manifestando-se contra o tratamento
processual diferenciado do réu que ja tenha alegado a compensacgdo extrajudicialmente relativamente aquele réu
que a deseja alegar no processo, propugna, porém, a consagracdo, de iure condendo, do entendimento de
harmonia com o qual a compensagdo, enquanto figura hibrida, seja tratada como “excegdo reconvencional”, cuja
vantagem seria a produgdo de efeito de caso julgado, para além do disposto no n.° 2 do art. 91.° do CPC] -
embora, apds a entrada em vigor do CPC de 2013, a jurisprudéncia ndo seja, neste ponto, consensual; cfr.,
também, entre outros, o ac. do STJ, de 14.12.2021 (FERNANDO SAMOES), proc. n.°© 107694/20.2YIPRT.S1, in
www.dgsi.pt, cuja sumario reza o seguinte: “O art.? 266.9, n.° 2, al. c), do CPC ndo imp0e que a invocagao da
compensacado de créditos tenha de ser sempre feita através de reconvencdo, apenas referindo que a compensacao
€ admissivel como fundamento da reconvengdo, mas ndo que a compensagao so possa ser feita valer por esse
meio”; ac. do STJ, de 13.04.2021 (MARIA OLINDA GARCIA), proc. n.° 69310/19.0YIPRT.G1.S1, loc. cit.; ac. da
Relagdo de Evora, de 13.10.2022 (ANABELA LUNA DE CARVALHO), proc. n.° 83572/21.9YIPRT.E1, loc. cit., em cujo
sumario se |é o seguinte: “O artigo 266.9, n.° 2, alinea c), do CPC ndo impde que a invocagdo da compensagao
de créditos tenha de ser sempre feita através de reconvencgdo, apenas referindo que a compensagdo € admissivel
como fundamento da reconvengdo, mas ndo que a compensacdo s6 possa ser feita valer por esse meio”; no
mesmo sentido, veja-se o ac. da Relagdo de Guimardes, de 22.06.2017 (ANA CRISTINA DUARTE), proc. n.©
69039/16.0YIPRT.G1, no quadro do procedimento de injungdo seguido de oposigao do requerido; o ac. da Relagéo
de Coimbra, de 22.05.2018 (CARLOS MOREIRA), proc. n.° 153874/15.3YIPRT (em cujo sumario se |é o seguinte:
“A compensagao que ndo exceda o contra-crédito, pode, e deve, ser efectivada na contestagdo/oposicdo e ndo
em reconvencgao”); e o ac. da Relagao de Coimbra, de 26.02.2019 (CARLOS MOREIRA), proc. n.© 2128/18.1YIPRT.C1
(em cujo sumario consta que “I - A compensagdo assume-se, substantivamente, como figura auténoma - excegao
perentodria - e, como tal, e até ao vanr,do contra crédito, pode, adjectivamente, ser invocada na contestagdo -
art9s 8479 do CC e 5719 do CPC. II - E que o art® 266° n°2 al. c) do CPC apenas estatui que a reconvengdo &
admissivel se se quiser invocar a compensacdo; e ndo que esta, até ao valor do contra crédito, apenas pode ser
invocada via reconvencional”; ac. da Relagdo de Coimbra, de 16.01.2018 (MARIA JOAO AREIAS), proc. n.°
12373/17.1YIPRT-A.C1, loc. cit., onde se |&é que “a al. ¢) do n® 2 do artigo 266° do CPC apenas diz que a
compensagao é admissivel como fundamento de reconvengdo e ndo que a compensagado sé possa ser feita valer
por esse meio”. Cfr., no mesmo sentido, LEBRE DE FREITAS/ISABEL ALEXANDRE, Cddigo de Processo Civil Anotado,
vol. 1.9, 4.3 ed., 2018, cit., p. 534; J. P. REMEDIO MARQUES, Accdo Declarativa a Luz do Cédigo Revisto, 3.2 ed.,
2011, cit., pp. 486-491, onde, face ao CPC anterior, defendemos que, ao abrigo do principio do dispositivo (e da
igualdade de armas e do contraditério), o demandado ndo é obrigado a reconvir; pode excecionar ou reconvir,
querendo, visto que a prova dos factos essenciais constitutivos do contra crédito pode ainda ndo ser
suficientemente consistente para formular com razoavel éxito a reconvengdo (ob. cit., pp. 470-472); tb., MARIA
Jose CAPELO, “Onus de reconvir e caso julgado”, in Revista de Legislagao e de Jurisprudéncia, ano 150.°, n.° 4024
(2020), p. 52 ss. (p. 57). Se assim ndo fosse entendido, tal redundaria na violagdo do direito a tutela jurisdicional
efetiva. O legislador, na referida alinea c¢) do n.° 2 do art. 266.9, provavelmente, ndo se tera expressado da forma
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4. No direito estrangeiro

Dado que o caso sub iudice convoca a interpretagdo da alinea a) do n.° 1 do art. 266.°, no
sentido de perquirir se o pedido reconvencional da demandada (scilicet, o pedido de nulidade
do contrato com base no qual a ré se arroga na legitimidade substantiva e processual de atuar
contra a primeira) emerge do facto juridico que serve de fundamento a causa, faz-se oportuno
percorrer sumariamente o direito comparado e ai surpreender as orientagbes atualmente
dominantes e atinentes aos requisitos substantivos de admissibilidade de pedidos

reconvencionais.

i) Nos E.U.A., ao abrigo da Norma 13(a)(1) das Federal Rules of Civil Procedure admite-
se a deducdo de qualquer pedido reconvencional (counterclaim), conquanto seja fundado em
responsabilidade contratual ou extracontratual. De acordo com esta norma “A pleading must
state as a counterclaim any claim that - at the time of its servisse - the pleader has against

an opposing party if the claim ...”, determinando-se na alinea (B)!7, no mais que, “A pleading

correspondente a sua intengdo. Com efeito, quando o demandado alega, pela primeira vez (id est, ndo alegou,
prévia e extrajudicialmente, a compensacdo, qual compensacdo pré-processual) que o autor também lhe deve
uma determinada quantia (superior, igual ou inferior ao seu contra crédito), ndo pode deixar de observar-se que
aquele estd, num primeiro momento, a reconhecer que deve a quantia que o autor peticiona (temos, portanto,
uma confissdo: reconhece o réu um facto que Ihe é desfavoravel e que &, uno actu, favoravel ao autor) e, logo a
seguir, alega que o autor também ¢é seu devedor. Ora, no rigor dos principios, esta ultima alegagdo traduz um
objeto processual auténomo, embora conexo com o primeiro, de modo que ndo poderia ser tratado
processualmente como excecdo perentdria. Cfr. MIGUEL TEIXEIRA DE Sousa, in Blog do IPPC, entradas de 9.07.2020
e 18.01.2022 (onde afirma o seguinte: “a compensagdo que o réu pretende provocar pressupde o reconhecimento
do crédito do autor (e a improcedéncia de qualquer defesa do réu). Isto origina duas situagGes possiveis: (i) o
réu pode reconhecer o crédito do autor e invocar, a titulo principal, o contra crédito, de molde a provocar a
extingdo daquele crédito; (ii) o réu pode contestar o crédito do autor e alegar, a titulo subsidiario, o contra
crédito, para o caso de o tribunal vir a reconhecer o crédito do autor”). Trata-se da compensagdo processual
(prozessuale Aufrechnung) condicional, no sentido de que pode ser deduzida sob a condigdo da existéncia ou do
reconhecimento em juizo do crédito do autor. Isto se o réu ndo contestar o crédito do autor (ou se o impugnar e
deduzir subsidiariamente o pedido de reconhecimento do contra crédito). Nesta hipdtese, o contra crédito do réu
s6 deve ser apreciado depois de estar provado o crédito do autor, s6 podendo a compensagdo operar depois de,
em juizo, se achar reconhecido o crédito do autor. A estas afirmagGes pode, no entanto, obtemperar-se dizendo
que a invocagdo da novacgdo por parte do réu também traduz um objeto processual autonomo, cuja natureza de
excegdo perentdria é indiscutivel (JOSE LEBRE DE FREITAS, A Agdo declarativa comum & luz do Cddigo de Processo
Civil de 2013, 4.2 ed., cit., p. 148). Contra, ac. STJ, de 20.01.2022, proc. n.° 604/18.5T8LSB-A.L1.S1, em cujo
sumario se escreve o seguinte: “1. Prevendo o art. 7209, al. h), do CPC, como fundamento de oposicdo a execugao
baseada em sentenca, a invocacdo de contra crédito sobre o exequente, com vista a obter a compensacéo de
créditos, ha que harmonizar esse preceito com a regra, extraivel do art. 2662, n° 2, al. ¢), do CPC, de que a
compensagao deve ser deduzida em reconvengdo. II. Assim, se, no momento em que apresentar a defesa na
acgdo declarativa, o réu estiver em condigdes de invocar o contra crédito de que se considere titular, devera
realiza-lo através da reconvencgdo, para que a situagdo seja apreciada e decidida nessa acgdo. Ndo o fazendo,
vera impedida a realizagdo da compensagdo nos embargos de executado”. Subsiste, porém, a situacdo do contra
crédito ser inferior ao crédito invocado pelo autor e a circunstancia de, nessa situagdo, a falta de alegagdo da
excecdo perentdria implicar a preclusdo de, mais tarde, o réu a poder alegar (art. 573.9, n.° 1) — MIGUEL TEIXEIRA
DE Sousa, As Partes, O Objeto, 1995, cit., p. 172. A esta objecdo pode obtemperar-se dizendo que, no minimo -
e partindo do pressuposto (duvidoso) que a compensacdo tem de exibir uma conexdo material com o crédito do
autor -, essa preclusdo (e a ininvocabilidade que dela deriva numa posterior agdo autébnoma) somente ocorre se
e quando o contra crédito exibe uma conexdo material ou objetiva com o crédito invocado pelo autor, e ndo nas
eventualidades em que esse contra crédito deriva de relagdes juridicas totalmente anddinas a relagdo material
controvertida postulada pelo autor ou dela desligadas, por ndo emergir da causa de pedir ou do fundamento da
contestagdo apresentado pelo réu. No sentido de que a omissdo da dedugdo da (excegdo) da compensagdo ndo
provoca qualquer efeito preclusivo, por violagdo do principio da concentracdo da defesa, perdendo apenas o autor
o poder de obter a extingdo do crédito do autor, mas conserva o poder de exigir o pagamento da quantia em
divida por meio de uma agdo auténoma, ja que a sentenga que declare o crédito do autor e condene o réu a
pagar ndo nega a existéncia do contra crédito, mas apenas o direito de o réu se servir deste crédito tendo em
mira lograr a compensacgao contra o autor, cfr. MIGUEL MESQUITA, Reconvencao e Excepcao, 2009, cit., p. 464 ss.;
FRANCISCO MANUEL LUCAS FERREIRA DE ALMEIDA, Direito Processual Civil, vol. 11, 2.2 ed., Coimbra, Almedina, 2019,
p. 177, nota 346.

17 Federal Rules of Civil Procedure, U.S. GOVERNMENT PUBLISHING OFFICE WASHINGTON, 2016, p. 21. Estas
Regras podem ser consultadas no seguinte enderego eletrénico:
https://www.uscourts.gov/sites/default/files/rules-of-civil-procedure.pdf (5.01.2023) = na versdo, de 2021, das
Federal Rules of Civil Procedure, U.S. GOVERNMENT PUBLISHING OFFICE WASHINGTON, 2021, p. 21, disponivel
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may state as a counterclaim against an opposing party any claim that is not compulsory” - os

itélicos sdo nossos.

O demandado pode assim, neste pais, deduzir todas e quaisquer pretensdes que, extravasando
o objeto inicial do processo, tenha contra o autor, de maneira serem apreciados e julgados
todos os litigios existentes entre as partes. Seja como for, se o0 demandado introduzir factos
ou questbes que nada tenham a ver com o objeto inicial e sejam suscetiveis de gerar confusao
e estar na génese de erros judiciarios, o juiz pode determinar, ex officio, a separagdo das duas

acoes, sobretudo se o julgamento unitario for prejudicial para a economia processual?s.

i) No Reino Unido, a Norma 20.4(1) das Civil Procedure Rules, de 1998 dispbe que: “A
defendant may make a counterclaim against a claimant by filing particulars of the

counterclaim”. No mais prevé que:

“(2) A defendant may make a counterclaim against a claimant - (a)without the court’s

permission if he files it with his defence; or (b) at any other time with the court’s permission”*°.

Porém, uma vez que a reconvengdo &, na pratica e ab initio, desconexa, incondicionada ou
irrestrita, o Tribunal pode arrogar-se na faculdade de separar as causas (a agao principal da
reconvengdo), se nao descortinar a presenca de uma conexdo objetiva entre os objetos
processuais postulados pelas partes.

Isto é assim por forga do disposto na Norma 20.9, cuja epigrafe indicia isso mesmo: Matters
relevant to question of whether a Part 20 claim should be separate from main claim. Neste
sentido, o legislador britdnico enuncia, na Norma 20.9(2), as circunstancias que devem ser
ponderadas pelo julgador se este entender, ex officio, separar as causas e, logo, a reconvengao

da acdo principal®.

Menos liberal do que os E.U.A. e o Reino Unido — aqui onde se permite a deducdo de
reconvencoes totalmente desconexas com o objeto da acdo inicialmente postulada pelo autor

—, surpreende-se a maioria dos ordenamentos juridicos da familia do direito romano-

no seguinte enderego eletronico:
https://www.uscourts.gov/sites/default/files/federal rules of civil procedure - december 2020 0.pdf
(5.01.2023).

18 Cfr. a Norma 13(1), segundo a qual “If the court orders separate trials under Rule 42(b), it may enter judgment
on a counterclaim or crossclaim under Rule 54(b) when it has jurisdiction to do so, even if the opposing party’s
claims have been dismissed or otherwise resolved”. A Norma 42(b) estatui o seguinte: “For convenience, to avoid
prejudice, or to expedite and economize, the court may order a separate trial of one or more separate issues,
claims, crossclaims, counterclaims, or third-party claims” - os italicos sdo nossos. Isto porque a orientagao legal
da reconvengdo no sistema estadunidense visa a concentracdo das pretensées / defesas numa Unica causa - cfr.
MARIA JOSE CAPELO, “Onus de reconvir e caso julgado”, 2020, cit., pp. 59-60.

19 Cfr. este acervo de Normas no seguinte endereco eletrdnico: https://www.justice.gov.uk/courts/procedure-
rules/civil/rules/part20 (5.01.2023).

20 Esta Norma 20.9(2) atribui ao julgador poderes discricionarios para, a luz de certas condicGes, determinar essa
separagao. Tais condigdes sdo as seguintes:

(a) the connection between the Part 20 claim and the claim made by the claimant against the defendant;

(b) whether the Part 20 claimant is seeking substantially the same remedy which some other party is claiming
from him; and

(c) whether the Part 20 claimant wants the court to decide any question connected with the subject matter of the
proceedings —

(i) not only between existing parties but also between existing parties and a person not already a party; or

(ii) against an existing party not only in a capacity in which he is already a party but also in some further capacity.
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germanico. Seja como for, estes outros ordenamentos exigem, em regra, uma conexdo

substantiva, mais ou menos ampla, entre as pretensodes do autor e do réu.

iii) No Brasil, o novo CPC de 2015, no proémio seu art. 343.° determina-se que “Na
contestacdo, é licito ao réu propor reconvengdo para manifestar pretensdo propria, conexa
com a acdo principal ou com o fundamento da defesa” — o italico é nosso. Acresce que,
alicercada no principio da igualdade de armas?! e da boa fé processual, a doutrina tende a
admitir a reconvencéo da reconvengao (reconventio reconventionis ou reconvencao sucessiva),
contanto que a nova reconvencao (da iniciativa do autor) seja motivada por novos elementos

facticos carreados pelo réu (original reconvinte) em sede da sua reconvengdo?? ou com 0S
fundamentos da defesa por este apresentados. Donde, o autor-reconvindo ndo pode inserir
na nova reconvencao pedido (e causa de pedir) que ja poderiam ter sido suscitados na peticdo

inicial e deliberadamente ndo o foram, ainda que seja intenso o seu vinculo com o material

constante do processo. Isto tendo em mira evitar a eternizacdo do litigio.

Aproveitamos para observar que, em Portugal, sibilinamente, o n.9 2 do art. 265.° do CPC
permite, na pratica, ao autor formular novo pedido na resposta a contestacdo (ou, em

articulado superveniente, se tratar de factos novos, até ao encerramento da discussdo),

21 J& LU1zZ GUILHERME MARINONI / DANIEL MITIDIERO, Cddigo de Processo Civil comentado artigo por artigo, 2.2 ed.,
Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 2010, p. 322.

22 ANTONIO PEREIRA GAIO JUNIOR/CLEYTON DE MORAES MELLO, Cddigo de Processo Civil Comentado, 2.2 ed., Freitas
Bastos Editora, Rio de Janeiro, 2019, p. 410. Vale dizer: desde que seu exercicio se tenha tornado viavel a partir
de questdo suscitada na contestagdo ou na primeira reconvengdo. O que significa que, neste pais, podera, nestas
especificas situaces, ocorrer uma alteragdo do pedido e da causa de pedir sem o acordo da parte contraria e,
inclusivamente, uma alteragdo substancial do pedido que, em rigor, ndo constitua um desenvolvimento ou
consequéncia do pedido primitivo. Ha, todavia, doutrina enérgica contra esta admissibilidade da reconvencéo
sucessiva, sobretudo, no novo CPC brasileiro de 2015. Por exemplo, FREDIE DIDIER Jr., Curso de Direito Processual
Civil, 18.2 ed., Salvador, JusPodivm, 2016, p. 587, entende que apds a citacdo, o autor somente podera alterar
os elementos objetivos da “com o consentimento do demandado, ainda que revel (art. 329, II, do CPC), que terd
de novo prazo para resposta pois a demanda terd sido alterada. Trata-se de verdadeiro negdcio juridico
processual. (...) Apds o saneamento, é vedada qualquer alteragdo objetiva da demanda promovida pelo autor,
mesmo com o consentimento do réu. Em razdo disso, ndo se pode alterar objetivamente o processo em fase
recursal, até mesmo para que ndo haja supressdo de instancia.”. E quem admite a reconvengdo a reconvengao
logo adverte que o autor reconvindo ndo pode inserir na nova reconvencdo pretensdo que ja poderia ter sido
inserida na petigdo inicial e deliberadamente ndo o foi, ainda que seja intensa a sua ligagdo com o material
constante do processo (Luiz GUILHERME AIDAR BONDIOLLI, Reconvengdo no Processo Civil, Sdo Paulo, Saraiva, 2009,
pp. 227-228; Luiz GUILHERME AIDAR BONDIOLLI, in CASSIO SCARPINELLA BUENO (coord.), Comentarios ao Cédigo de
Processo Civil, SRO PAULO, SARAIVA, 2017, p. 105). No entretanto, a 3.2 turma do Superior Tribunal de Justiga
(STJ), por maioria, no seu acorddo de 22.09.2020 (NANCY ANDRIGHI) - Recurso Especial n® 1690216 / RS

(2017/0193448-6), disponivel no seguinte enderego eletrénico
https://processo.stj.jus.br/processo/pesquisa/?aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&ter
mo=REsp%201690216 (13.01.2023) = https://www.conjur.com.br/dl/nancy-stj-admite-reconvencao-

sucessiva.pdf - entendeu que o sistema processual brasileiro admite a reconvencdo sucessiva (reconvencdo a
reconvengdo), contanto que o seu exercicio se tenha tornado vidvel a partir de questdo suscitada na contestagao
ou na primeira reconvengdo. Isto porque a faculdade de deduzir a reconvencdo a reconvencdo apenas é
expressamente afastada na agdo monitoria (artigo 702, § 6.° do CPC). O que, para muitos, implica a conclusédo
pela sua admissibilidade nas demais acdes. De resto, o citado art. 343 do novo CPC brasileiro determina que
“Proposta a reconvencgdo, o autor sera intimado, na pessoa do seu advogado, para apresentar resposta ...” (o
italico € nosso), que ndo para apresentar contestacdo, como se lia no anterior CPC. No referido caso levado ao
STJ brasileiro, o autor pedira o arbitramento e a consequente condenagdo em honorarios contratuais e
sucumbenciais alegadamente devidos. O réu apresentou contestagdo na qual impugnou a existéncia do alegado
dever de prestar e aditou, em reconvengao, a pretensao alicercada em enriquecimento sem causa (repeticdo do
indébito), com o fundamento de que teria pago ao autor, a titulo de honorarios advocaticios, valor maior do que
o devido. Notificado da apresentagdo da contestacdo, o autor deduziu reconvengdo a reconvengdo, na qual
formulou pretensdo fundada no enriquecimento sem causa com base no facto de o pedido do réu (id est, a
devolugdo de valores alegadamente pagos a mais) dizia respeito a honorarios fixados em decisdo judicial, razao
pela qual deveria ser ele condenado a pagar ao autor o equivalente do que dele exigia. Cfr. JOSE LEBRE DE FREITAS,
“Ampliacdo do pedido em consequéncia ou desenvolvimento de pedido primitivo”, in Estudos em Homenagem ao
Professor Doutor Diogo Freitas do Amaral, Coimbra, Almedina, 2010, p. 1297 ss.
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mesmo quando o réu tenha formulado pedido reconvencional — e mesmo sem o acordo deste
réu —, contanto que esse pedido seja um desenvolvimento ou consequéncia do pedido
primitivo. Por exemplo, o autor pedira o reconhecimento do seu direito de propriedade sobre
uma parcela de um prédio, tendo o réu reconvindo pedido que o direito de propriedade sobre
a totalidade do prédio lhe fosse reconhecido. Ora, na resposta a este pedido reconvencional,
0 autor esta livre de pedir o reconhecimento da propriedade sobre todo esse prédio23. Neste
caso, e em casos semelhantes, a ampliacdo do pedido constitui o desenvolvimento ou a
consequéncia do pedido primitivo, pois o pedido formulado esta virtualmente contido no pedido
inicial e na causa de pedir da acdo (in casu, reconhecimento e aquisicdo do direito de
propriedade), isto é, dentro da mesma causa de pedir, o pedido primitivo modifica-se para

mais?4.

iv) Na Espanha, o art. 406, n. 1 da Ley de Enjuciamiento Civil (Ley 1/2001, de 7 de
janeiro) prevé que, “Al contestar a la demanda, el demandado podra, por medio de
reconvencion, formular la pretensidon o pretensiones que crea que le competen respecto del
demandante”, precisando-se, no mais, na parte final desta norma que “Sélo se admitira la
reconvencion si existiere conexion entre sus pretensiones y las que sean objeto de la demanda

principal”?>.

v) No ordenamento francés, na 1.2 parte do art. 70 do Nouveau Code de Procédure Civile
estabelece-se que “Les demandes reconventionnelles ou additionnelles ne sont recevables que
si elles se rattachent aux prétentions originaires par un lien suffisant” — o italico é nosso.
Admite-se, alids, que a apreciacdo do pedido reconvencional prossiga ainda quando o pedido
do autor seja julgado liminarmente improcedente ou na fase intermédia do processo, se e
quando as pretensdes, sendo paralelas, ndo se neutralizam?26. Outrossim, e ao arrepio do teor
aparentemente literal do art. 64 deste Cddigo, a jurisprudéncia admite a reconvencdo da

reconvencédo (reconvention sur reconvention)?’.

23 Analoga com esta questdo €, como se refere no texto, a do pedido adicional ou da alteracdo unilateral do
pedido, faculdade processual, esta, admitida noutros ordenamentos juridicos (v.g., Alemanha: § 263, ZPO, tendo
em conta a sua utilidade para a causa, desde que dai ndo resulte a apreciacdo de relagbes juridicas totalmente
distintas entre as mesmas partes ou maior dificuldade no exercicio do contraditério por parte do réu; Franca:
arts. 65 e 70 do Code de procédure civile; nesta Ultima norma Ié-se o seguinte: “Les demandes reconventionnelles
ou additionnelles ne sont recevables que si elles se rattachent aux prétentions originaires par un lien suffisant”)
e na Lei de Arbitragem Voluntaria (LAV) portuguesa: aprovada pela Lei n.° 63/2011, de 14 de dezembro (art.
33.9, n.° 3).

24 Qutro exemplo: o autor pede que seja decretada a ilicitude do despedimento que fora vitima, pois o seu
contrato de trabalho fora celebrado por tempo indeterminado (ou assim se deveria entender), tendo na
contestacdo a ré excecionado a prescricdo da impugnagdo e pedido que o tribunal reconhecesse e declarasse
terem as partes celebrado contratos de trabalho por tempo determinado sucessivamente renovados que teriam
chegado ao seu termo. Ora, na resposta a contestagdo-reconvengdo, o autor pode alterar o pedido, no sentido
de peticionar que os contratos de trabalho alegadamente por tempo determinado por ele celebrado com a ré
sejam declarados nulos (exemplo inspirado no ac. da Relagdo do Porto, de 19.04.2021 (RITA ROMEIRA), proc. n.°
169/20.8T8MAI-A.P1).

25 Cfr., entre outros, JOSE MARIA RIFA SOLER/M. RICHARD GONZzALEZ/INAKI RIANO BRUN, Derecho procesal civil, vol. 11,
2.3 ed., Pamplona, Instituto Navarro de Administracion Publica, Gobierno de Navarra, 2011, pp. 115-116; sobre
a reconvengdo sucessiva, cfr. CARLOS RAUL PONCE, “Reconvencion a la reconvencion: "reconventio-reconventionis”,
in Revista de Derecho Procesal (Dedicado a: Demanda y reconvencion), n. 1 (2004), p. 119 ss. (também, e
sobretudo, com uma visdo sobre o processo civil argentino).

26 Mas ja ndo quando se estad perante uma “falsa” reconvencgdo, ou seja, quando o objeto desta é baseada na
defesa e a “falsa” pretensao (do réu) é absorvida pela mera improcedéncia da agéo.

27 Acorddo da Cour de Cassation, de 10.01.2013, in Dalloz, 2013. 877, com anotagdo G. GUERLIN, in Juris Classeur
Periodique, n.° 16, de 15.04.2013, p. 436; CECILE CHAINAIS/FREDERIQUE FERRAND/SERGE GUINCHARD, Procédure civile,
droit interne et européen du procés civil, 3.2 ed., Paris, Dalloz, 2016, pp. 271-272.
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vi) Na Italia, a despeito de o art. 36 do Codice di Procedura Civile estar localizado na
seccdo respeitante as modificacbes da competéncia por efeito da conexdo de causas —
segundo o qual o juiz competente para a causa principal conhece também dos pedidos
reconvencionais que dependam do titulo invocado em juizo pelo autor ("Il giudice competente
per la causa principale conosce anche delle domande riconvenzionali che dipendono dal titolo
dedotto in giudizio dall'attore o da quello che gia appartiene alla causa come mezzo di
eccezione ..."?®) —, a doutrina dominante rejeita a admissibilidade da reconvengdo totalmente
desconexa, desligada da acdo (e ilimitadamente admissivel) com o(s) pedido(s) do autor. Pelo
contrario, tende a exigir-se um nexo objetivo ou material, ainda que ténue?°. O “titolo” abrange

ndo apenas a causa de pedir, mas também a relacdo juridica a qual se refere a acao3°,
Na realidade, neste pais, a reconvencdo é admissivel se depender:

— do mesmo titulo deduzido em juizo pelo autor, ou seja, quando a causa de pedir das duas
questdes (principal e reconvencional) for a mesma (v.g., por exemplo, o vendedor aciona o
comprador para obter o pagamento do imével e o comprador solicita a condenacdo para

entregar a coisa);

— de um titulo que ja pertence a causa principal como meio de excecdo; neste caso, a causa
de pedir é diferente, mas a reconvencdo esta vinculada ao pedido de indeferimento do pedido
do autor (v.g., a pretensdo de indemnizagdo com a qual o réu pede a condenagdo do autor para

pagar a diferenga);

— de titulo diverso do inferido pelo autor quando houver um vinculo objetivo; nesta

circunstancia, a causa de pedir pode ser diferente.

O titulo de aquisicdo da prestacdo do autor € a razdo da questdao que encontra seu fundamento
nos fatos constitutivos; portanto, para ser admissivel, a reconvencao deve depender de: (1)
factos conexos com os factos constitutivos da questdo principal; (2) factos extintivos; (3)

factos impeditivos; (4) factos modificativos ja introduzidos por excegao3!.

Daqui decorre que a reconvencdo € admissivel mesmo que as duas questdes ndo dependam
de um titulo Unico e idéntico, bastando que exista uma conexdo objetiva entre as pretensoes
opostas32. A Corte di Cassazione, numa orientacdo mais “liberal” ou menos “rigorista”, ja
decidiu, num acdérddo tirado em 19.12.199733, que a reconvengdo pode ser admissivel para

além da verificacdo do requisito do art. 36, sempre que “sussista un vincolo di collegamento

28 QO italico é nosso.

29 ELI0 FAZZALARI, Lezioni di diritto procesuale civile, 1, Padova, Cedam, 1995, p. 31; favoravel a dedugdo de
pedidos reconvencionais tendencialmente desconexos com o pedido do autor, cfr., entre outros, FRANCESCO P.
Luiso, Diritto processuale civile, 1, Principi Generali, Milano, Giuffre, 2015, p. 293; CRISANTO MANDRIOLI, Diritto
Processuale Civile, 1, Nozione Introduttive e Disposizione Generali, 14.2, Torino, Giappichelli Editore, 2002, pp.
136, sustendo que o art. 36 do Codice di Procedura Civile exige que os factos alegados na reconvengdo estejam
genericamente conexos com os da agdo principal ou com os facto extintivos, impeditivos ou modificativos
introduzidos na causa pelo réu; CRISANTO MANDRIOLI, Corso di Diritto Processuale Civile, 1, Nozione Introduttive e
Disposizione Generali, 6.2 ed., Torino, Giappichelli, 2007, pp. 94-95.

30 CRISANTO MANDRIOLI, Direitto Processuale Civile, 1, Nozione Introduttive e Disposizione Generali, 14.2, cit., p.
137, nota 4.

31 CRISANTO MANDRIOLI / ANTONIO CARRATTA, Diritto processuale civile, 1, Nozioni Introduttive, e Disposizione
Generali, 23.3 ed., Torino, Giappichelli, 2014, p. 159 ss.

32 Acérddo da Corte di Cassazione, de 4.03.2020, n. 6091/2020, disponivel no seguinte endereco eletronico:
http://www.italgiure.giustizia.it/xway/application/nif/clean/hc.dll?verbo=attach&db=snciv&id=./20200304/snci
vV@s20@a2020@n06091@tS.clean.pdf (5.01.2023).

33 Corte di Cassazione, n.°© 9313/1997, in Giurisprudenza Italiana, 1998, I, p. 883, como anotagdo de ENzO VuLLO.
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tra la domanda principale e la riconvenzionale, tale da rendere oportuno il simultaneus
processus”. Mas a jurisprudéncia subsequente desta Corte, no entanto, considera insuficiente
a mera conexdo subjetiva, exigindo em qualquer caso a existéncia de uma “conexao objetiva”
entre a agao principal e a reconvengao, de modo a tornar adequado o simultaneus processus;
oportunidade e conveniéncia que devem ser apreciadas pelo juiz de primeira instancia em
relagdo a casos individuais3*. Seja como for, a doutrina italiana dominante ndo admite a
reconvencdo desconexa da acgdo principal3®, ja que, e por um lado, o demandado perde a
possibilidade de ajuizar, posteriormente, uma agdo auténoma contra o autor e, por outro, deve
ser evitada a sobreposicdo desordenada e caodtica de diversos objetos processuais numa Unica

acdo.

Além de que a reconvencgao declarada inadmissivel pode ser apreciada pelo juiz italiano como
mera excecdo perentdria. SO que a declaracdo de inadmissibilidade do pedido reconvencional
depende da apreciacdo discricionaria do juiz de primeira instancia e é insuscetivel de recurso,
desde que esteja devidamente fundamentada3®. De resto, é possivel a separagdo das causas

se o tribunal ndo for competente em razdo da matéria ou do valor3’,

Em suma, e no que ao caso sub iudice pode interessar, é aceita, no ordenamento processual
civil transalpino, a orientacdo segundo a qual a relacdo de dependéncia da reconvencdo “do
titolo” deduzido em juizo pelo autor (“dal titolo dedotto in giudizio dall‘attore”), que envolve o
tratamento simultdneo das causas, ndao se configura como a identidade da causa de pedir
(exigindo-se, apenas, face ao art. 36 do Codice, uma relacdo de mera dependéncia), mas como
reclamando somente pontos em comum da situagdo ou relagdo juridica em que se baseiam as
pretensdes opostas das partes, ou pontos em comum da relagdo juridica em que se
fundamenta o pedido reconvencional ou o fundamento de uma excegao. Isto de modo a definir
uma conexao objetiva qualificada do pedido reconvencional com a acdo ou excecao deduzida.
Donde, a exigéncia de dependéncia do “titulo” tem gerado, neste pais, uma ampla
jurisprudéncia que muitas vezes cruza o tema da chamada excecdo reconvencional (eccezione
riconvenzionale) — suscetivel de formar caso julgado —, quando a reconvengdo for um
“desenvolvimento logico” de meios de defesa suscitados pelo réu. Sdo referidos, entre outros,
os casos paradigmaticos, do pedido reconvencional para apreciacdo com eficacia de coisa

julgada, de questées prejudiciais por isso mesmo conexas, na medida em que sejam

34 Entre outros, vejam-se os acorddos da Corte di Cassazione, de 24.01.2018, n. 1752; de 4.11.2013, n. 24684;
de 20.12.2011, n. 27564; e de 4.07.2006, n. 15271.

35 Entre outros, VIRGILIO ANDRIOLI, Commento al codice di procedura civile, 1, Napoli, Jovene, 1954, p. 125 ss.;
CRISANTO MANDRIOLI/ANTONIO CARRATTA, Diritto processuale civile, 1, cit., p. 155 ss.; SALVATORE SATTA/CARMINE PUNZI,
Diritto processuale civile, 11.2 ed. (a cura di C. PunzI), Padova, Cedam, 1993, p. 62; GIUSEPPE TARZIA/ C. E. BALBI,
“Riconvenzione (dir. proc. civ.)”, in Enciclopedia del diritto, XL, Milano, Giuffre, 1989, p. 665 ss., p. 673; ENzO
VuLLo, La domanda riconvenzionale, Nel processo ordindrio di cognizione, Milano, Giuffre, 1995, p. 274 ss. Alguma
doutrina (mais “liberal”) entende que, se a competéncia para apreciar e julgar o pedido reconvencional coincidir
com a competéncia do tribunal da agéo principal, esta sera sempre admissivel, mesmo que ndo sejam observadas
as condicGes de conexdo descritas no citado art. 36 do Codice; até porque, se o autor pode cumular varios pedidos
tendencialmente desconexos na mesma acgao (arts. 10, n.° 2, e 104 do Codice), a igualdade de armas impora
que o réu assim também possa atuar — neste sentido, FRANCESCO P. Luiso, Diritto processuale civile, 1, Principi
generali, Milano, Giuffré, 2017, p. 289; ALDO ATTARDI, Le nuove disposizioni sul processo civile, Padova, Cedam,
1991, p. 246 ss.

36 Acorddo da Corte di Cassazione, n. 24684/2013.

37 Acorddo da Corte di Cassazione, de 13.04.1999, n. 3619.
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juridicamente incompativeis com o efeito juridico pretendido pelo autor38. Em Italia admite-se
a reconventio reconventionis (mesmo a titulo subsididrio ou condicional) mas esta ndo
é equivalente tout court a reconvencdo deduzida pelo réu nos termos do art. 36 e 167,
paragrafo 2.9, do Cddigo de Processo Civil deste pais. A reconvencdo deduzida pelo autor é
caracterizada pela circunstancia de ser admissivel exclusivamente para a necessidade de este
responder a uma reconvencao do réu, ou seja, para assegurar ao autor uma defesa adequada

em face de a reconvengdo e/ou das excecbes suscitadas pelo réu3®.

vii) Na Suica e na Alemanha, maioritariamente, também se surpreendem alguns /imites
objetivos a deducdo de reconvencdo, exigindo-se que ocorra uma conexdo juridica com o(s)
pedido(s) principal(ais) do autor, designadamente, quando for idéntico o objeto da acdo e da
reconvencdo, quando o pedido do réu esta relacionado com a defesa que este apresenta, ou

quando o pedido do autor e o pedido do réu brotam da mesma relacdo juridica.

Em particular, no quadro da Zivilprozessordnung (ZPO) alemd, no ambito do § 33 da ZPO,
exige-se a presenca de uma conexdo juridica material relevante. E necessaria uma ligacdo
processual entre o pedido do autor e o pedido reconvencional. Para além dos casos de conexdo
juridica (os créditos mutuos surgem da mesma relagdo juridica sem que a base juridica tenha
de ser completamente idéntica), também sdo atingidas as situagdes em que se surpreende a
presenca de conexdo econdmica, no sentido de que os respetivos créditos se apresentarem
como uma unidade natural devido a sua conexdo temporal ou factual. De igual modo, esta
norma também se aplica se o pedido reconvencional estiver relacionado processualmente com

os meios de defesa*® apresentados pelo réu contra o pedido do autor#!,

Essa conexdo, determinada de acordo com o direito material aplicavel, existe quando,

designadamente*2:

— O pedido do autor e do réu resultarem da mesma relagdo juridica (contratual ou
extracontratual), ndo se exigindo, de forma alguma, a identidade da base juridica imediata;

mas ndo €&, porém, suficiente a presenca de uma conexdo puramente factual, temporal ou local.

38 Por exemplo, A reivindica o bem que, alegadamente, deu de comodato a B. Este reconvenciona e, para além
de requerer a improcedéncia da pretensdo do autor, pede que seja declarado o comproprietario desse bem
(acérddo da Corte di Cassazione, de 24.09.2014, n. 20149). Outro exemplo, o autor pede a condenacdo na
entrega de um bem que por meio do exercicio de direito de preferéncia (agdo de preferéncia) e o réu pede que
seja declarado que ele é o locatario desse bem, de modo a ndo ter de o restituir ao autor (acérddo da Corte di
Cassazione, de 24.02.2015, n. 3725).

39 Cfr. o acorddo da Corte di Cassazione, de 22.12.2016, n. 26782 (disponivel, entre outros, no seguinte endereco
eletrdnico: http://static.fanpage.it/wp-content/uploads/2017/02/Cass.-civ.-sez.-1-del-22-dicembre-2016-n.-
26782.pdf (13.01.2023). E esta é a razdo pela qual o art. 183, paragrafo 5.2 do CPC, dispde que a reconvengao
da reconvengdo (ou reconvencgdo sucessiva) deve ser formulada como consequéncia da reconvengdo ou das
excecdes propostas pelo réu. Em qualquer hipdtese, o autor fica impedido de postular novas questdes na
audiéncia de discussédo, relativamente as postuladas na peticdo inicial, como se depreende da previsdao de
admissibilidade, em derrogacdo da referida proibicdo implicita, de apenas as questdes decorrentes das defesas
apresentadas pelo réu. O que, em qualquer caso, implica a alteragdo do objeto do processo, sobretudo do pedido,
embora o pedido assim modificado (e aditado) pelo autor tenha que se achar, de todo o modo, relacionado com
a questdo substancial e os factos juridicos essenciais trazidos aos autos pelo autor na peticdo inicial.

40 Desde que estes meios de defesa sejam processualmente admissiveis.

41 RALF BENDTSEN, in INGO SAENGER, Zivilprozessordnung, 9.2 ed., Minchen, C. H. Beck, 2021, § 33 (Besonderer
Gerichtsstand der Widerklage), anotagdes a margem n.%s 3-5.

42 Por todos, cfr. REINHARD PATZINA, in Minchener Kommentar zur ZPO, WOLFGANG KRUGER/THOMAS RAUSCHER
(herausgegeben von), vol. I, 6.2 ed., Miinchen, C. H. Beck, 2020, § 33, anotagdo a margem n.% 19 a 23.
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— O pedido formulado como pedido reconvencional surge da mesma relagdo juridica se ambas
as partes dela derivarem consequéncias juridicas diferentes. Deve, portanto, ser considerado
como estando num contexto juridico se as partes derivam de um contrato consequéncias

juridicas diferentes*3.

— A conexdo juridica quando os pedidos resultam de varios negdcios juridicos numa relagdo de
coligagao, combinagdo ou inseparabilidade, em termos de deverem ser apreciados e julgados

de uma maneira uniforme.

— Existe um vinculo entre a reconvengdo e os meios de defesa, eventualidade em que ndo é
necessario existir uma conexdo entre o pedido do autor e o pedido reconvencional (v.g.,

compensacao de créditos; direito de retengdo).

Se a referida conexdo juridica material ndo existir, na Alemanha** — tal como no Reino Unido
e nos E.U.A. —, o juiz pode, oficiosamente, determinar a separacdo da reconvencdo, nos
termos do § 145, II, da ZPO (Prozesstrennung), o que, para alguns, pode depor a favor da
admissibilidade da reconvengao materialmente desconexa com o pedido do autor®>. De todo o
modo, a reconvencdo conexa (com a acao principal) &, neste pais, aceita por causa do principio
da igualdade das partes (na dimensao da igualdade de armas) e do interesse de evitar decisbes
(total ou parcialmente) contraditérias*®. E visa-se assim, igualmente, evitar a duplicacdo e a
fragmentacdo dos processos, no sentido de que as pretensdes entre si relacionadas devem

poder ser apreciadas e decididas uniformemente?’.

43 Por exemplo, a mesma relagdo juridica da assim origem ao pedido de pagamento do preco de compra e ao
pedido (do réu) de garantia invocado a titulo de reconvencdo; ao pedido de condenagdo de honorarios do arquiteto
e reconvengdo do cliente por danos devidos a erros de concegdo ou planeamento; e ao pedido indemnizatério
funda-se em acidente, nos termos dos §§ 823 e seguintes do BGB; e a parte contraria deduz, por sua vez, uma
reconvengdo com base no mesmo acidente.

44 Do ponto de vista dos requisitos processuais especiais de admissibilidade, a doutrina e a jurisprudéncia
dominantes referem os seguintes: (1) a agdo ainda deve estar pendente quando da apresentagdo da reconvengao;
(2) o facto de, tendo a agdo terminado, os custas processuais ainda nao terem sido decididas (§§ 269 III, 1V,
91a,I) ndo é suficiente para admitir a reconvengdo; (3) apds a jungdo da reconvencgdo, ela ndo depende do
prosseguimento da agdo, especialmente apds a desisténcia da acdo; (4) mas se houver desisténcia do pedido ou
transagdo, deixa de ser admissivel a apresentagdo posterior de reconvencdo; (5) a rejeicdo de um pedido
entendido como inadmissivel n&o significa que o pedido reconvencional seja também inadmissivel. Donde, o autor
ndo pode evitar o contra-ataque do réu desistindo da instancia ou do pedido. Do ponto da tempestividade, a
reconvencdo deduzida na primeira instancia s6 pode ser apresentada até ao final da audiéncia oral de produgdo
de prova, antes de ser proferida a sentenca (§§ 256 1I, 261 II), se necessario apos a sua reabertura; sendo que
em procedimentos escritos, a reconvencgdo pode ser deduzida até ao momento em que os requerimentos escritos
podem ser apresentados (§ 128 II 2). Na instancia de recurso, a reconvengdo ndo pode ser apresentada pela
primeira vez (§ 559, I), mas as partes podem alterar o pedido (incluindo o reconvencional), contanto que estejam
preenchidos os requisitos do § 533(1) e (2) da ZPO. Sobretudo a partir reforma processual civil alema (Gesetzes
zur Reform des Zivilprozesses von 27. 7. 2001, BGBI I, 1887), com inicio de vigéncia em 1.01.2002, o recurso é
concebido essencialmente como instrumento de verificagdo e controlo de erros decisoérios. A decisdo de acordo
com o § 522 II da ZPO é, portanto, limitada a reapreciacdo da sentenga da primeira instancia, na medida em que
€ impugnada pelo recorrente — acérddo do BGH, de 24.10.2013, in Neue Juristische Wochenschrift, 2014, p. 151-
154 (p. 151), n.% 11cc do acérddo. Cfr. RALF BENDTSEN, in INGO SAENGER, Zivilprozessordnung, 9.3 ed., 2021, cit.,
§ 33, anotacdo a margem n.%s 12-13. Por outro lado, a reconvengdo € uma reacdo a agdo; ja a reconvengdo da
reconvengédo (Wider-Widerklage) é uma reagdo a reconvengao e somente pode ser admitida se for baseada na
defesa (por parte do autor) ao pedido reconvencional do réu e que a reconvencdo ainda esteja pendente - cfr.
acorddo do supremo Tribunal Federal alemdo (BGH), de 16.10.2008 - III ZR 253/07, in Neue Juristische
Wochenschrift, 2009, p. 148 ss.

45 Entre nds, referindo-se ao regime do § 154, II, da ZPO, MIGUEL MESQUITA, Reconvengédo e Excegcdo no Processo
Civil, 2009, cit., p. 199; MICHAEL HuBER, “Grundwissen - Zivilprozessrecht: Die Widerklage”, in Jurisdische
Schulung, 2007, p. 1079 ss. (p. 1080).

46 RALF BENDTSEN, in INGO SAENGER, Zivilprozessordnung, 9.2 ed., 2021, cit., § 33, anotagdo a margem n.° 1.

47 Acérddao do Supremo Tribunal Federal alemdo (BGH), de 13.03.2007, VI ZR 129/06, in Neue Juristische
Wochenschrift, 2007, pp. 1753-1754 (p. 1753), n.% 10 (citando jurisprudéncia mais antiga no mesmo sentido).
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Na Suica, o art. 14, n. 1, do Code de Procédure Civile, de 2008, reza o seguinte: “Une demande
reconventionnelle peut étre formée au for de I'action principale lorsqu’elle est dans une relation

de connexité avec la demande principale” — o italico € nosso“e.

Do exposto, € legitimo observar que a reconvencgao, do ponto dos requisitos substantivos, deve
exibir uma conexdo objetiva ou material com o pedido (ou pedidos) formulado(s) pelo autor.
A densidade ou amplitude dessa conexdao podem variar ligeiramente de ordenamento para

ordenamento juridico.

5. No Espaco Economico Europeu (Estados-Membros da Unido

Europeia + Noruega, Islandia, Listenstaina) e Suica

Pode, alids, apontar-se um nivel minimo de conexdo material enquanto denominador comum

dos ordenamentos juridicos que nos sdo proximos.

Na verdade, o art. 8.2, n.° 3, do Regulamento (UE) n.° 1215/2012, relativo a competéncia
internacional direta e ao reconhecimento e execucdo de decisdes em matéria civil e comercial,
para efeitos de determinacdo da competéncia do tribunal onde a agdo foi proposta, autoriza a
deducdo de pedido reconvencional, uma vez verificada a seguinte condigdo: contanto que o
pedido reconvencional “derive do contrato ou do facto em que se fundamenta a agao
principal”®. E o mesmo consta do art. 6.2, n.° 3, da Convencdo de Lugano (verséo revista de
2007), sobre a mesma tematica. Esta regra de competéncia responde: (1) a preocupacao de
facilitar uma boa administracdo da justica: (2) ao interesse de reduzir ao maximo a
possibilidade de processos concorrentes e (3) ao desejo de evitar decisbes que poderiam ser
inconciliaveis se as causas fossem julgadas separadamente®0. E, além disto, é também
necessario que a divergéncia se inscreva no quadro de uma mesma situagdo de facto e de
direito.>! Acresce que, mesmo nas hipdteses de dedugdo de compensacgéo (contra crédito), os

Estados da familia do direito romano-germanico®? tendem a admitir incondicionalmente este

48 JACQUES HALDY, in FRANCOIS BOHNET et alii (eds.), CPC: Code de procédure civile commenté, Basel, Helbling &
Lichtenhahn, 2011, Art 14. i

49 Cfr. o acérddo do Tribunal de Justica da Unido Europeia, proc. C-306/17, de 31.05.2018 (Eva Nothartova c.
Samson Jozsef Boldizsar), onde foi decidido o seguinte “O artigo 8.2, ponto 3, do Regulamento (UE) n.°
1215/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 12 de dezembro de 2012 (...) deve ser interpretado no
sentido de que se aplica, a titulo ndo exclusivo, numa situagdo em que o 6rgdo jurisdicional competente para
apreciar uma alegagao de violagdo dos direitos de personalidade do demandante pelo facto de terem sido feitas
fotografias e realizadas gravagdes de video sem o seu conhecimento é chamado, pelo demandado, a pronunciar-se
sobre um pedido reconvencional de reparagdo a titulo de responsabilidade extracontratual do demandante,
nomeadamente, pela restrigdo da sua criagdo intelectual objeto da acdo principal, quando a analise deste pedido
reconvencional exija que esse érgao jurisdicional aprecie a licitude ou ndo dos factos em que o demandante funda
as suas proprias pretensdes”. Cfr. TREVOR C. HARTLEY, Civil Jurisdiction and Judgments in Europe: The Brussels I
Regulation, the Lugano Convention, and the Hague Choice of Court Convention, Oxford, Oxford University Press,
2017, p. 161.

50 Acérdéo do Tribunal de Justiga da Unido Europeia, de 1.12.2011, proc. C-145/10 (Eva-Maria Painer c. Standard
VerlagsGmbH e outras), § 77 do acérddo.

51 Acérddo do Tribunal de Justica da Unido Europeia, de 13 de julho de 2006, proc. C-539/03, § 26; idem, de
12.07.2012, proc. C-616/10 (Solvay SA c. Honeywell Fluorine Products Europe BV e outras), § 24 do acordao.
52 Por exemplo, na Alemanha, veja-se o § 145 da ZPO - cfr., para mais detalhes, REINHARD GREGER, in RICHARD
ZOLLER, Zivilprozessordnung, 29.2 ed., Koln, Otto Schmidt, 2012, § 145, anotagdo a margem n.% 11.
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contra crédito, ainda quando ndo derive do facto ou contrato em que alicerca o pedido do

autor®3,

6. Em Portugal (cont.)

Em Portugal — que prevé um sistema de reconvengdo condicionado a existéncia de especificas
conexdes objetivas entre o pedido do autor e o pedido reconvencional —, esta pode basear-se
na defesa apresentada pelo réu ou em contra factos defensivos (2.2 parte da alinea a) do n.°
1 art. 266.° do CPC).

E também pode alicercar-se na mesma causa de pedir invocada pelo autor (1.2 parte da alinea
a) do referido n.2 1). Com efeito, neste ultimo caso, o pedido reconvencional pode fundar-se
na mesma causa de pedir (ou em parte da mesma causa de pedir>*, ou em factos de causa de
pedir complexa)®>. Mas é evidente que ndo pode deduzir-se pedido reconvencional
relativamente a questdes que ja tenham sido objeto de preclusdo por forca de agdo anterior

ou de caso julgado material.

Cura-se, ao que parece, de um sistema mitigadamente liberal de admissibilidade da
reconvencdo, o qual tenta lograr um delicado equilibrio entre os interesses e as exigéncias de
economia processual, por um lado, e a liberdade de agir dos autores de acOes limitada a regra

relativa a cumulacdo de pedidos (igualdade das partes), por outro®S.

Alids, devemos observar-se, desde ja, o seguinte: se o direito fundamental a tutela
jurisdicional efetiva deve prevalecer, bem como o interesse de evitar multiplos processos, a
eternizacdo dos litigios e, logo, diferentes peticdes que poderiam ter sido acumulados em uma
Unica acdo judicial, daqui resulta que é justo que os tribunais devam, em regra, privilegiar a

protecdo desse direito fundamental, de acordo com o critério pro actione.

De resto, no direito a constituir, deve ponderar-se, em qualquer caso, a possibilidade da
atribuicdo de poderes discriciondrios ao tribunal para a admitir, sempre que se revele oportuno
ou conveniente, perante as circunstancias do caso concreto®’, designadamente nas
eventualidades em que exista uma relacdo indireta entre os factos da acao e da defesa, por

faltar uma relacdo de causalidades® entre o pedido principal e o pedido reconvencional®.

53 PASCAL PICHONNAZ/LOUISE GULLIFER, Set-Off in Arbitration and Commercial Transactions, Oxford, Oxford
University Press, 2014, p. 222 (Alemanha, Suiga, Austria, Paises Baixos, Grécia).

54 LeBRE DE FREITAS/ISABEL ALEXANDRE, Cddigo de Processo Civil Anotado, Vol. 1, 4.2 ed., 2018, cit., p. 531.

55 O conceito de causa de pedir tem aqui uma “acegdo minima”, no sentido de que o pedido reconvencional deve
emergir da relagdo juridica concreta invocada pelo autor, v.g., o contrato alegado pelo autor — assim, Ru1 PINTO,
Notas ao Codigo e Processo Civil, Coimbra, Coimbra Editora, 2014, pp. 167-168, anotagdo n.° 2 ao art. 266.°.
56 Vejam-se os exemplos referidos pelo Prof. TEIXEIRA DE SOUSA, a propdsito da alinea a) do n.° 1 do art. 266.°
em J. DE CASTRO MENDES/MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, Manual de Processo Civil, vol. I, 2022, pp. 452-453.

57 E evidente que, como vimos, no ordenamento alemdo a defesa, propugnada por muitos autores, da
desnecessidade de existir uma conexdo material entre a agdo e a reconvencdo é compensada pelo poder de o
tribunal separar as agGes, ao abrigo do disposto no § 145, II, da ZPO.

58 Ou uma relacdo de prejudicialidade.

59 Neste sentido, MIGUEL MESQUITA, Reconvengdo e Excepgdo no Processo Civil, 2007, cit., p. 208 = 2009.
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7. A(s) causa(s) de pedir e o caso sub iudice

No caso sub iudice, de harmonia com a perspetiva da autora alegada na réplica, a reconvencao
apresentada pela demandada n&o relne as condigdes de admissibilidade previstas na referida
alinea a) do n.2 2 do art. 266.° do CPC.

A questao situa-se, por conseguinte, ao nivel da causa de pedir (tanto dos pedidos principais

guanto da defesa da demandada). Vejamos.

7.2. O pedido da demandada emerge do facto juridico que serve de

fundamento a agao

A autora alegou que, com base na sua posi¢do de titular da posicdo de co usufrutuaria®® do
prédio cuja locacdo pretende invalidar, desfrutava de legitimidade (substantiva e processual)
para requerer a nulidade do contrato de arrendamento celebrado entre a demandada e a

locatéria (também ela demandada).

A demandada sustentou, porém, que estes contratos eram nulos por motivo de simulagéo,

pedindo a precipua declaragdo de nulidade, por via reconvencional.

Ora, esta alegagdo, se viesse a ser demonstrada destruiria a legitimidade processual (e a
legitimidade substantiva) da autora para pOor em causa a validade do dito contrato de
arrendamento: a autora, além disso, ndo desfrutaria de caréncia de tutela jurisdicional

(interesse processual) para lograr o efeito juridico peticionado.

Se, na verdade, tais estipulagdes (contrato de doagdo e acordo que isenta a outra co
usufrutudria de restituir o sinal em dobro, mas apenas em singelo) fossem nulas por nao
corresponderem a vontade dos dois contraentes, entdo a autora da acdo néo seria titular de
qualquer situagdo ou relacdo cuja consisténcia, juridica ou pratica, fosse afetada por esse
negocio celebrado entre a demandada e o locatario. Nao seria assim esta autora titular de
qualquer relagao material controvertida agora litigada (/egitimidade processual); e nao disporia
ela de poderes para conformar (e dispor da situacao material decorrente da contitularidade
de) um usufruto vitalicio (legitimidade substantiva)®'; nem teria caréncia de tutela jurisdicional
(interesse processual) para peticionar a invalidagdo do contrato de arrendamento, ja que da

procedéncia da acdo nao derivaria qualquer utilidade para a sua esfera juridica patrimonial.

Como é sabido, todo o pedido se baseia numa causa de pedir. Esta consiste no conjunto dos

factos juridicos (essenciais) constitutivos e necessarios da situacdo juridica afirmada pelo autor

60 Posigdo juridica, esta, que tera sido adquirida por doacdo efetuada pela primitiva co usufrutuaria e pela primeira
aceita. Doagdo que, alegadamente, traduziria uma “contrapartida” da auséncia de restituicdo do sinal em dobro,
convencionado entre a autora e a outra co usufrutudria, na decorréncia da impossibilidade do cumprimento do
contrato promessa de compra e venda dos dois quinhdes nessa compropriedade.

61 De resto, nem essa legitimidade substantiva se alicerca em qualquer tipo de autorizacdo (por meio, v.g., de
mandato) emitida pela outra (ex) co usufrutuaria.
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e que preenchem uma certa previsdo legal®?; factos, estes, que individualizam a pretensdo
material, enquanto contelddo material do pedido que este formula ao tribunal. Por isso, sobre
o autor recai o 6nus de os alegar e demonstrar. As causas de pedir sdo normalmente
complexas®3. O facto (essencial) isolado sé constitui, per se, causa de pedir quando somente
da sua demonstragao depende o efeito juridico pretendido pelo autor (e desde que o réu nao

Ihe anteponha qualquer facto impeditivo, modificativo ou extintivo)®4,

A fim de determinar a conexdo objetiva entre a acdo e a reconvencéo, o atual CPC®8 prevé que
a reconvengao possa assentar nos “caboucos factuais” alegados pelo autor, scilicet, possa

alicercar-se na causa de pedir da agdo. E essa coincidéncia pode ser apenas parcial.

Vale isto por dizer que o pedido reconvencional pode cimentar-se numa parte limitada dos
factos que sustentam o pedido do Autor (no caso, o pedido de declaragao nulidade do contrato
de arrendamento), sendo dispensada a presenca (ou a coincidéncia) de uma identidade total

entre as causas de pedir (do autor e do réu reconvinte).

Isto significa que a conexdo relativa aos factos constitutivos estd presente quando as
respetivas factis species constitutivas exibam em comum, pelo menos, um dos factos que as
integram®6. Também entre nds, se entende, ha muito, que o pedido reconvencional se pode

fundar na mesma causa de pedir do autor, ou em parte desta mesma causa de pedir®.

Com efeito, a demandada, p6s em causa o substrato contratual com base no qual a autora se
arrogava na qualidade de co usufrutudria e, nessa base, pediu a declaracdo e o acertamento

de nulidade do contrato de arrendamento, por este ser invalido.

Desde logo, pode ser afirmado que o pedido reconvencional que esta parte formulou emerge
da situacdo e posicdo juridica de co usufrutuaria — cujo ingresso na esfera juridica patrimonial

x

desta autora remonta a convencdo pela qual esta autora acordou com a anterior co

62 JoAo DE CASTRO MENDES / MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, Manual, vol. 1, 2022, cit., p. 411, p. 417.

63 0 art. 552.9, n.° 1, alinea d), do CPC refere-se aos “factos que a integram” (id est, a causa de pedir) - o itdlico
€ nosso.

64 A doutrina refere-se normalmente a causa de pedir como sendo um conjunto de factos (juridicos), que nao
apenas um facto Unico - ADRIANO VAZ SERRA, “Anotacdo ao acérddo de 15.10.71”, in Revista de Legislagdo e de
Jurisprudéncia, ano 105.9, p. 220; J. LEBRE DE FREITAS, “O principio da causalidade na competéncia internacional”,
in Novos Estudos de Direito Civil e Processo Civil, Coimbra, Gestlegal, 2021, p. 303 ss. (p. 310); J. LEBRE DE
FREITAS, A Accdo Declarativa Comum & Luz do Cddigo de Processo Civil de 2013, 4.2 ed., Coimbra, Gestlegal,
2017, p. 50 e ss.; MARIANA FRANGA GOUVEIA, A Causa de pedir na Acdo Declarativa, Coimbra, Almedina, 2004, pp.
115-116; J. P. REMEDIO MARQUES, Ac¢do Declarativa a Luz do Cdédigo Revisto, 3.2 ed., 2011, cit., pp. 226-227.

65 Regime, este, que ja remonta ao CPC de 1939 e, um pouco antes, ao art. 94.° do Decreto n.° 21.287, de 1932,
de acordo com o qual “A contestagdo sera deduzida por artigos (...) e nela devera o réu deduzir toda a defesa,
podendo também formular contra o autor qualquer pedido que diga respeito ao acto o ou facto juridico de que a
acdo emerge” - o italico é nosso.

66 ]4 assim, FRANCESCO P. Luiso, Diritto processuale civile, 1, 8.2 ed., 2015, cit., p. 289, segundo o qual “per
“titolo” si intende la fattispecie constitutiva del diritto fatto valere in giudizio dall’autore, e per eccezione i fatti
impeditivi, modificativi ed estintivi di questo diritto (...) La connessione rispetto ai fatti costitutivi, o per titolo, si
héd quando le rispettive fattispecie constitutiva hanno in comune almeno uno dei fatti che le compongno. Detta A
+ B + C = X la fattispecie costitutiva del diritto fatto valere dall’autore e A + D + E =Y la fattispecie costitutiva
del diritto fatto valere in via riconvenzionale dal convenuto, I'elemento A & comune a tutti e due diritti, cioeé entra
a comporre la fattispecie costitutiva di entrambi” - o italico é nosso.

67 J. LEBRE DE FREITAS / ISABEL ALEXANDRE, Cddigo de Processo Civil Anotado, vol. I, 4.2 ed., 2018, cit., p. 531; J.
P. REMEDIO MARQUES, Accdo Declarativa a Luz do Cédigo Revisto, 3.2 ed., 2011, cit., p. 478 [onde afirmamos que
“... 0 pedido reconvencional tem de resultar da mesma causa de pedir (ou de parte da mesma causa de pedir)]”;
MIGUEL MESQUITA, Reconvencdo e Excepg¢do no Processo Civil, 2007, cit., pp. 149-150 = 2009, segundo o qual
“Esta doutrina merece inteira concordancia: ndao sendo defensavel uma “politica” que admita sem quaisquer
barreiras a reconvengdo, também ndo deve cair-se no extremo oposto, dificultando ao maximo o recurso a este
meio processual.”
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usufrutuaria a devolugdo apenas em singelo dos montantes por esta pagos no cumprimento
do contrato promessa de compra e venda dos quinhdes no usufruto do referido prédio (o
denominado “acordo de pagamento das responsabilidades relativas a rescisdo de contrato de

promessa de compra e venda e constituicdo de hipoteca sobre usufruto”).

E certo que o pedido reconvencional de nulidade destes contratos com base em simulacao
absoluta ndo assenta exclusivamente na relacdo juridica decorrente da doagao de co usufruto
do referido quinhdao, mas antes numa causa de pedir mais complexa traduzida igualmente nos
factos suscetiveis de conduzir a extingdo da propria situagdo de co usufruto por divergéncia
bilateral entre a vontade e a declaracdo da autora e da outra co usufrutuaria vitalicia do citado

imovel.

Esta mera coincidéncia parcial entre as causas de pedir nao parece constituir obstaculo
intransponivel para aceitar e julgar o pedido reconvencional. Com efeito, os pedidos (da autora
e da demandada) exibem como “pano de fundo” o contrato de doacao pelo qual a primeira se
arroga no interesse em agir e na titularidade da relacdo material controvertida para requerer
a invalidade do contrato de arrendamento celebrado entre esta e a outra demandada — e,
antes deste, o acordo celebrado entre a autora e a outra co usufrutudria, pelo qual esta foi
dispensada, em certas condicOes, de restituir o sinal em dobro decorrente da impossibilidade
de cumprimento do contrato promessa do direito de usufruto sobre o mesmo prédio (tendo

apenas restituido a sua parte em singelo).

7.3. O pedido da demandada emerge do facto juridico que serve de
fundamento a defesa

Talvez mais impressiva nos parece, no caso sub judice, ser a orientacdo, de harmonia com a
qual o pedido reconvencional da demandada emerge do facto juridico que serve de fundamento
a (sua) defesa (2.2 parte da alinea a) do n.° 2 do art. 266.° do atual CPC).

Isto porque o pedido reconvencional pode basear-se em contra factos de natureza impeditiva,

por isso mesmo contemporédneos dos factos constitutivos da pretensao da autora.

Vejamos. A demandada alegou que a autora ndo desfrutava de legitimidade (scilicet,
legitimidade processual e legitimidade substantiva, pelo que se p6de interpretar do seu ato
postulativo contestatdrio) para peticionar a nulidade do contrato de arrendamento do referido
prédio rastico. Lembre-se que a autora pediu a declaracdo de nulidade do referido contrato de
arrendamento, por motivo de a outra co usufrutuaria (em data anterior a doacdo da sua
posicdo de co usufrutuaria a agora autora) ndo ter dado o seu assentimento (art. 1024.9, n.°
2, do Cdédigo Civil)®8,

68 Tendo a demandada excecionado com base no facto de que o arrendamento (constituido pelo anterior
usufrutuario) terminaria quando cessasse, em geral o regime de administracdo a que o prédio estava sujeito e
com base no qual se atribuiram esses poderes. Ora, na perspetiva da demandada, esse arrendamento ndo
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Aquele facto juridico da ilegitimidade (processual e substantiva) tanto pode gerar uma excegdo
(dilatéria ou perentéria) quanto um pedido reconvencional; tanto autoriza a autora a pedir e
obter a improcedéncia da acdo, sem constituir caso julgado fora do processo (art. 91.°2, n.° 2,
CPC), quanto um efeito mais extenso e forte que se projeta na esfera juridica da autora (e da
outra co usufrutuaria), qual seja a extingdo ex tunc do contrato de doagdo da posicao de co
usufrutudria do prédio e a nulidade (em razdo de simulagdo) do acordo destinado a devolugao
do sinal em singelo decorrente da impossibilidade de cumprimento do anterior contrato
promessa de compra e venda do cotitulado usufrutuo (o mencionado “acordo de pagamento
das responsabilidades relativas a rescisdo de contrato de promessa de compra e venda e

constituicdo de hipoteca sobre usufruto™).

Quer isto significar que a demandada, em vez de se limitar a excecionar essa falta de
legitimidade e simulagdo daqueles negdcios (factos-direitos impeditivos) deduziu um pedido
reconvencional cujo objeto se traduz nos factos-direitos impeditivos do direito que a autora se

afirma titular.

Esta é exatamente a situacdo tipica em que a conexao substantiva (ou material) entre o pedido
do autor e a reconvencdo do réu se alicerca numa relacdo de prejudicialidade-dependéncia.
Dito de outra maneira: o pedido reconvencional do réu, baseado num facto impeditivo, faz
emergir uma questdo prejudicial relativamente a causa principal®®. Esta prejudicialidade do
primeiro objeto processual postulado pela demandada traduz uma conexdo objetiva relevante
entre o pedido da autora e a reconvencdo da demandada, jd que esta predetermina a
possibilidade de a autora desfrutar de poderes juridicos para peticionar a nulidade do contrato
celebrado entre a demandada e o locatario, id est, aquela condiciona a apreciacdo e julgamento

da questéo principal.

Repare-se o seguinte: o desfecho (éxito ou insucesso) da agdo principal e dos pedidos
formulados pela autora fica assim condicionado a ndo existéncia do facto-direito impeditivo da
nulidade dos contratos celebrados entre a autora e a outra co usufrutuaria. Aqueles pedidos
principais (de declaracdao de nulidade e de indemnizagao) constituem o objeto processual
condicionado em relagdo ao pedido reconvencional, o qual se assume como questdo processual

prejudicial ou condicionante.

Por esta mesma razdao, o tribunal deve apreciar e julgar, em primeiro lugar, o pedido
reconvencional e, s6 depois — se o julgar total ou parcialmente improcedente — devera
apreciar e julgar os pedidos formulados pela autora. Isto dito sem prejuizo, evidentemente,

de a instrugdo respeitante aos factos controvertidos poder ser feita em conjunto.

Esta reconvengdo é assim perfeitamente admissivel e até recomendavel. Se ela ndo fosse
autorizada, a demandada teria de ajuizar uma outra acdo auténoma para fazer valer a nulidade

do contrato de doagao e o acordo de restituicao do sinal em singelo (assim denominado “acordo

caducou com a morte do primitivo usufrutudrio (pai da demandada e da outra co usufrutudria), tendo-se
transmitido, com o dbito desse primitivo usufrutuario, a posicao de locador para a esfera juridica das suas filhas.
69 Ja assim, entre nos, MIGUEL MESQUITA, A Reconvengdo e a Excepgdo no Processo Civil, 2007, cit., p. 162 =
Almedina, 2009; antes, na doutrina italiana, ANDREA PROTO PISANI, Lezioni di diritto processuale civile, 3.2 ed.,
1999, cit., p. 363.
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de pagamento das responsabilidades relativas a rescisdo de contrato de promessa de compra
e venda e constituicdo de hipoteca sobre usufruto”). Donde, nesta outra subsequente acao, o
tribunal poderia alcangar um resultado decisério diferente’?, porventura contraditério ou
incompativel, relativamente aos mesmos factos, circunstancias que deporiam a favor do risco

da contraditoriedade ou desarmonia de julgados.

Neste sentido, razbes de eficacia e economia processual aconselham que estas questoes
controvertidas — em que uma é prejudicial da outra — sejam apreciadas e julgadas num sé
processo. Por conseguinte, face a esta prejudicialidade de objetos processuais, a regra geral
devera ser a de autorizar a acumulacdo de agdes (no caso, agao principal e reconvengao), de
modo que os dois objetos sejam julgados numa sd sentenca que ponha termo ao litigio, de

uma vez por todas.

8. Conclusodes

De tudo quanto se expds, é adequado retirar as seguintes e sucintas conclusées:

I. Entre nds, desde as Ordenacbes Afonsinas (que codificaram a legislacdo processual dos
primeiros reis portugueses), passando pela Nova Reforma Judicidria (1836-1837) e pela
Novissima Reforma Judicidria (1841), até ao dealbar do século XX, do ponto de vista da
alegagdo material ou substantiva a agdo, a reconvengao era livremente admitida, pese embora
se detete a manutencdo de requisitos processuais de admissibilidade, que perduraram até ao

presente.

II. E inegdvel que em Portugal, e na maioria dos ordenamentos juridicos da familia do direito
romano-germanico (id est, nos paises integrantes do Espaco Econdmico Europeu e Suica), a
reconvencdo deve achar-se material ou objetivamente conexa com (o objeto) da acdo. Nos
paises em que a reconvencdo pode ser, na pratica, materialmente desconexa (v.g., E.U.A.,
Reino Unido), o tribunal tem o poder (por vezes, amplamente discricionario) de separar as

causas, determinando que a reconvengao tramite e seja julgada autonomamente.

Em Portugal, foi adotado, desde o Decreto n.© 12.353, de 22 de setembro de 1926, um sistema

mitigadamente liberal de admissibilidade da reconvencéo.

III. No que tange aos requisitos materiais de admissibilidade — pois sdao estes que
verdadeiramente interessam ao caso sub judice —, a reconvengao pode assim alicercar-se na

mesma causa de pedir, ou em parte da mesma causa de pedir.

A causa de pedir na acao que suscitou este estudo baseou-se nos factos juridicos subjacentes

ao pedido de acertamento de invalidade e, no quadro de uma acgdo declarativa constitutiva e

70 Na medida em que a demandada ndo tivesse pedido a declaracdo incidental dessa nulidade suscitada como
matéria de defesa, ao abrigo do art. 91.9, n.% 2, do CPC, o que seria absurdo e apenas se poderia explicar por
deficiéncia de patrocinio judiciario: podendo a demandada deduzir reconvencdo, seria estranho que apenas
pedisse a declaragédo incidental dessas invalidades, para produzir efeitos tipicos do caso julgado material.
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obtencdo dos consequentes efeitos juridicos invalidantes, de um contrato de arrendamento

celebrado entre a primeira demandada e outra demandada.

IV. Porém, a autora, a fim de exibir interesse processual e legitimidade processual (e, logo,
legitimidade substantiva traduzida na faculdade juridica de poder dispor da relacdo de
soberania derivada do direito real de gozo que alega ser titular: co usufrutuaria) também
alegou — factos que também integram a causa de pedir —, que foi investida nessa posicdo
juridica de co usufrutuaria por motivo de ter sido donataria do quinhdo do co usufruto que lhe
havia sido doado pela anterior co usufrutuaria.

V. Este contrato de doacdo tera sido celebrado na sequéncia de um acordo estipulado entre a
autora e a outra co usufrutuaria, pelo qual — tendo havido incumprimento de contrato
promessa de compra e venda da totalidade do usufruto relativo ao imoével — esta ultima apenas
se tera obrigado a restituir o sinal em singelo (por meio do denominado “acordo de pagamento
das responsabilidades relativas a rescisdo de contrato de promessa de compra e venda e

constituicdo de hipoteca sobre usufruto”).

VI. Tendo a demandada alegado (e propor-se demonstrar) que estes factos juridicos ndo
foram desejados pela autora e pela outra co usufrutuaria e que tais convengdes sdo nulas por
simulagdo, bem se vé que a reconvencgdo se alicerga, nestas eventualidades, nas “fundagées”
ou “caboucos” factuais (de parte) da causa de pedir da acdo. Na verdade, sem a qualidade de
donataria e titular do co usufruto relativo ao referido prédio, jamais a autora poderia peticionar
a invalidade do contrato de arrendamento celebrado entre a primeira demandada e a outra

demandada (locataria do prédio rustico).

VII. Por outro lado, esta reconvencdo é substantivamente admissivel por uma outra razao que
nos parece ainda mais consistente, qual seja: o pedido reconvencional (de nulidade do contrato
de doacdo e da estipulacdo envolvendo restituicdo do sinal em singelo e constituicdo de
hipoteca sobre o usufruto) emerge dos factos juridicos que servem de fundamento a defesa
da demandada (2.2 parte da alinea a) do n.° 1 do art. 266.° do CPC).

VIII. Esta demandada deduziu um pedido reconvencional cujo objeto se traduz nos factos-

direitos impeditivos do direito que a autora se afirma titular.

E esta é precisamente a situacdo tipica em que a conexdo substantiva (ou material) entre o
pedido do autor e a reconvencdao do réu se baseia numa relacdo de prejudicialidade-
dependéncia relativamente a causa principal. Razbes de eficacia e economia processual
aconselham que estas questbes controvertidas — em que uma é prejudicial da outra — sejam
apreciadas e julgadas num sé processo. Perante esta prejudicialidade de objetos processuais,
a regra geral devera ser a de autorizar a acumulagdo de agGes (no caso, agdo principal e
reconvencdo), de modo que os dois objetos sejam julgados numa sé decisao judicial transitada

em julgado, que, de uma vez por todas, ponha termo ao litigio.

IX. Na realidade, os pedidos principais formulados pela autora (de declaragdo de nulidade e
de indemnizagdao) constituem o objeto processual condicionado em relagdao ao pedido

reconvencional, o qual se assume como questao processual prejudicial ou condicionante.
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Circunstancias, estas, que tornam perfeitamente admissivel e até recomendavel a deducgdo
deste pedido reconvencional, evitando que a demandada, tenha, posteriormente, que ajuizar
uma acao de nulidade do contrato de doacdo do co usufruto sobre o prédio e do acordo de
restituicdo do sinal apenas em singelo (por motivo de simulagdo absoluta), cujo desfecho
poderia bem ser totalmente contraditério com a sentenga que viesse a ser proferida nos autos

da acgdo de nulidade do contrato de arrendamento.
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