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RESUMO: O presente artigo tem por objeto a figura da modificacdo, por alteracao das
circunstancias de facto, de decisGes judiciais civis constitutivas de caso julgado material
(possibilidade que se encontra genericamente prevista no artigo 619.9, n.© 2 CPC). Partindo
da andlise desta norma, procurar-se-a identificar que sentencas podem ser, nos termos da
mesma, modificadas, e quais os fundamentos da modificacdo - o que coloca o problema da
relacdo entre os “novos factos” e o objeto da sentenca modificanda. Depois de identificado o
objeto e o fundamento da modificacdo, procurar-se-a encontrar o fundamento da vinculagdo
do juiz ao anteriormente decisivo - mais concretamente, saber se esta vinculacdo constitui
uma manifestacdo da extensdo da autoridade do caso julgado aos fundamentos da sentenca
-, e, por ultimo, responder a questdo de saber se a modificacdo da sentenca opera uma quebra
do caso julgado, e se a mesma constitui um reflexo dos chamados limites temporais do caso

julgado.

PALAVRAS-CHAVE: Caso julgado material; alteragdo das circunstancias; modificagdo; limites

temporais do caso julgado; preclusao; processo civil.

ABSTRACT: The object of this article is the modification, by alteration of the factual
circumstances, of civil court decisions which constitute material res judicata (a possibility which
is generically foreseen in article 619, no. 2 of the CPC). Starting from the analysis of this rule,
we will try to identify which sentences may be, under the terms of the same, modified (object
of the modification), and which are the grounds for the modification - which raises the problem
of the relationship between the "new facts" and the object of the sentence being modified.
After identifying the object and the grounds for modification, an attempt will be made to find
the basis for the judge's binding commitment to the earlier decision - more specifically, to
know whether this binding commitment constitutes a manifestation of the extension of the
authority of res judicata to the grounds of the sentence - and, finally, to answer the question
of whether the modification of the sentence operates a breach of res judicata, and whether it

constitutes a reflection of the so-called temporal limits of res judicata.

KEY WORDS: Res judicata; change of circumstances; modification; temporal limits of res

judicata; preclusion; civil procedure.
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1. Introducao

O presente artigo tem por objeto a figura da modificagdo, por alteragdo das circunstancias, de
decisGes judiciais civis constitutivas de caso julgado material', em particular, a norma do artigo
619.9, n.% 2 do Codigo de Processo Civil (CPC), na qual a possibilidade daquela modificagdo se
encontra genericamente consagrada?. Ndo se atendera a toda a dimensdo do problema, mas
apenas a modificacdo por alteragdo das circunsténcias de facto em que se baseou a decisdo,
ou seja, decorrente da desconformidade entre a prognose do tribunal sobre o desenvolvimento
da realidade, e o efetivo desenvolvimento dessa mesma realidade — ndo se atendera, assim,
ao problema da modificagdo do caso julgado por alteragdo da lei ou da jurisprudéncia3. Com
efeito, situa-se aqui — no problema da alteragdo das circunstancias de facto - o pano de fundo
de algumas questdes que se prendem com aspetos gerais da dogmatica do caso julgado, mais
concretamente a de saber se a sentenga modificativa opera uma quebra do caso julgado, e se

este se encontra sujeito a limites temporais.

O caso julgado constitui-se tendo por referéncia, normalmente, a situacdo de facto existente
no momento do encerramento da discussao (artigo 611.2, n.° 1 CPC), havendo por isso quem
fale dos seus limites temporais*. Segundo Lebre de Freitas e Isabel Alexandre®, o preceito do
n.° 2 do artigo 619.° constitui, tal como o do artigo 621.9 CPC%, uma emanagdo desse
principio’, tendo incidéncia quando ocorra a condenacdo em prestagdes vincendas (artigo
557.9 CPC)8: na medida em que o contelido da prestacdo seja afetado por uma alteracdo de
circunstancias (tenha-se em vista o disposto no artigo 437.° do Cddigo Civil - CC, para o caso

1 Sobre esta matéria, veja-se, em especial, ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por
alteragdo das circunsténcias, Almedina, 2018 - obra de referéncia nesta matéria, e que o presente artigo segue
de muito perto. Veja-se, também, ADRIANO PAIS DA SILVA VAZ SERRA, “Obrigacdo de alimentos”, in BMJ, n.° 108,
1961, pp. 19-194; JoAo DE CASTRO MENDES, Limites objectivos do caso julgado material civil, Lisboa, Edigdes Atica,
1968, pp. 25-26, 59-61; MANUEL DE ANDRADE, Nogdes elementares de processo civil (com a colaboragdo do Prof.
Antunes Varela; nova edigdo revista e actualizada pelo Dr. Herculano Esteves), Coimbra, Coimbra Editora, 1979,
pp. 325-327; ALBERTO DOS REIS, Cddigo de Processo Civil anotado, vol. V, Coimbra, Coimbra Editora, 1981, anot.
artigo 672.9, pp. 156ss.em esp. pp. 167-169; MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, Estudos sobre o novo processo civil, 2.2
ed., Lisboa, Lex, 1997, pp. 583ss; LEBRE DE FREITAS/MONTALVAO MACHADO/RUI PINTO, Cdédigo de processo civil
(anotado), vol. 2.9, 2.2 ed., Coimbra, Coimbra Editora, 2008, pp. 714-715, e vol. 1.9, pp. 565-566; PAULA COSTA
E SILVA/NUNO TRIGO DOS REIS, “Estabilidade e caso julgado no direito da obrigagdo de indemnizar”, Estudos em
Homenagem a Miguel Galvdo Teles, vol. II, Coimbra, Almedina, 2012, II, pp. 287-325; PAULA COSTA E SILVA/NUNO
TRIGO DOS REIS, “Acgdo modificativa do caso julgado arbitral: um meio de impugnagdo esquecido”, Revista da
Ordem dos Advogados, 2014, II, pp. 425-441; FRANCISCO MANUEL LUCAS FERREIRA DE ALMEIDA, Direito Processual
Civil, vol. 1I, Almedina, 2015, pp. 630ss.; JOSE LEBRE DE FREITAS/ISABEL ALEXANDRE, Cddigo de Processo Civil
(anotado), vol. 2.9, 3.2 ed., Coimbra, Almedina, 2017, anot. art. 619.9, 4, pp. 750-752; LEBRE DE FREITAS,
Introdugédo ao processo civil (Conceito e principios gerais), 4.2 ed., Coimbra, Gestlegal, 2017, p. 66, nota 28

2 Pode ler-se no artigo 619.2, n.2 2 CPC: “...se o réu tiver sido condenado a prestar alimentos ou a satisfazer
outras prestacbes dependentes de circunsténcias especiais quanto & sua medida ou & sua duracdo, pode a
sentenca ser alterada desde que se modifiqguem as circunstancias que determinaram a condenagdo”.

3 Sobre este problema pode ver-se, por todos, ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por
alteragdo das circunsténcias, cit., pp. 514-578.

4 JoSE LEBRE DE FREITAS/ISABEL ALEXANDRE, Codigo de Processo Civil (anotado), vol. 2.9, cit., anot. art. 619.9, 4, pp.
750-751.

5 Ibidem.

6 Pode ler-se neste artigo, com a epigrafe Alcance do caso julgado: “A sentenca constitui caso julgado nos limites
e termos em que julga: se a parte decaiu por ndo estar verificada uma condigcdo, por ndo ter decorrido um prazo
ou por néo ter sido praticado determinado facto, a sentenca ndo obsta a que o pedido se renove quando a
condigdo se verifique, o prazo se preencha ou o facto se pratique”.

7 De um modo diferente se pronuncia, como veremos, ISABEL ALEXANDRE (ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso
julgado material civil por alteragdo das circunsténcias, cit), entendendo que o n.° 2 do artigo 619.2 CPC ndo se
refere aos limites temporais do caso julgado, mas a quebra do caso julgado.

8 Veremos, mais adiante, que ndo existe correspondéncia absoluta entre a norma do artigo 619.9, n.° 2 CPC e a
do artigo 557.° CPC.
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especifico de obrigacdo de fonte contratual), a sentenca é alteravel. Tal acontece,
nomeadamente, no caso de fixacdo de alimentos, quando a necessidade deles ou a
possibilidade de os prestar se altera (artigo 2012.° CC), bem como os casos analogos ao de
alimentos (artigo 282.9, n.2 2 CPC), como € o de indemnizacdo sob a forma de renda prevista
no artigo 567.° CC. Do mesmo modo, nota Alberto dos Reis® que, pese embora o caso julgado
tenha inerente uma ideia de estabilidade, ha decisGes que, pela sua propria indole, sdo
instaveis, ja que assentam sobre determinado condicionalismo suscetivel de oscilagdo'®.
Produzida a modificagao desse condicionalismo, afirma o autor, a sentenca pode, logicamente,

ser alterada, embora tenha transitado em julgado.

A norma do artigo 619.9, n.° 2 CPC prevé aquela possibilidade nos casos em que o réu tenha
sido condenado a prestar alimentos (vejam-se os artigos 2003.9 e ss. CC, e, em particular, o
artigo 2012.2 do mesmo codigo, ja anteriormente referido) ou a satisfazer outras prestagoes
dependentes de circunstancias especiais quanto a sua medida ou a sua duragdo. Trata-se do
problema do objeto da modificagdo, de que trataremos no proximo capitulo, e que atende, em
particular, ao significado da expressado “circunstancias especiais quanto a sua medida ou a sua
duragdo”. Por sua vez, € necessario, para que seja possivel a modificacdo, que se tenham
modificado “as circunstancias que determinaram a condenagdo”, o que coloca o problema dos

fundamentos da modificacdo, de que trataremos no ponto terceiro.

Do ponto de vista procedimental, resulta do artigo 282.9, n.2 1 CPC que, quando haja lugar a
cessacgdo ou alteracdo da obrigagdo alimentar judicialmente fixada, é o respetivo pedido
deduzido como dependéncia da causa principal, seguindo-se, com as adaptacles necessarias,

os termos desta, e considerando-se renovada a instanciall. Por sua vez, o n.° 2 deste preceito

9 ALBERTO DOS REIS, Cddigo de Processo Civil anotado, vol. V, cit., p. 157, 167-169.

10 Conforme sublinham PAULA COSTA E SILVA e NUNO TRIGO DOS REIS (PAULA COSTA E SILVA e NUNO TRIGO DOS REIS,
“Estabilidade e caso julgado no direito da obrigagdo de indemnizar”, cit., pp. 311-312), referindo-se a questdo
de saber se a obrigagdo de indemnizar pode ser considerada como uma obrigagdo cujo conteldo dependa de
circunstancias especiais, ndo parece existir analogia entre ela e as obrigagGes duradouras, pelo menos, nos casos
mais frequentes em que a indemnizagdo nao for fixada sob a forma de renda. “Separa-as uma diferenca
fundamental: as agdes em que se faga valer um crédito a alimentos, as obrigacGes duradouras, as obrigacGes
dependentes de circunstancias especiais quanto a sua duragdo ou medida, entre muitas outras (pense-se, por
ex., num pedido de condenagdo in futurum ou num pedido de pagamento de uma indemnizagao por um lucro
cessante ...), ttm em comum a circunsténcia de o autor formular nelas um objeto processual temporalmente
condicionado./ Nestas situagdes, o objeto do processo €é definido com o recurso a referentes temporais diversos,
verificando-se um desfasamento entre o momento da verificagdo de alguns dos factos que dele constam e o
momento do proferimento da decisdo. Ao contrario do que sucede tipicamente, em que os factos integrantes do
objeto se situam no passado por referéncia ao momento em que a decisdo € proferida (ainda que os efeitos
juridicos pretendidos possam ser de produgdo duradoura), nestes outros, verifica-se a situagdo inversa de um,
ou varios, dos factos de que depende a procedéncia do pedido (os factos fundamentantes das necessidades de
alimentagdo, educagdo ou vestuario; a situagdo patrimonial do devedor de alimentos; a falta de pagamento das
rendas vincendas; a perda futura de uma oportunidade de negdcio lucrativa em razdo da recusa ilicita de
celebragdo de um contrato, etc.) ser posterior ao proferimento da decisdo. O objeto do processo tem, aqui, a
potencialidade de se projetar para o futuro, para além do momento em que a decisdo deve ser proferida. Ora,
uma vez que as partes hao de poder alegar nesse processo todos os factos essenciais, bem como defender-se da
sua invocagao pela contraparte, a justaposicao entre as fronteiras do objeto do processo e os pressupostos para
a constituigdo das situagGes juridicas processuais determina o reconhecimento da faculdade de modificar o préprio
objeto do processo. O aspeto especial estd, aqui, na circunstancia de esta modificagcdo ser péstuma ao proprio
encerramento da instdncia em virtude do transito em julgado de uma decisdo que haja conhecido do mérito da
causa”.

11 Deve também ter-se em atengdo o artigo 936.2, n.2 4 CPC, segundo o qual o processo para a cessagdo ou
alteragdo dos alimentos definitivos judicialmente fixados, quando ndo haja execugédo, é deduzido por dependéncia
daquele em que os alimentos tenham sido fixados, seguindo, até a contestagdo, os termos constantes do artigo
936.9, n.% 3 CPC e seguindo-se, depois dela, os termos da causa principal, isto é, daquela em que os alimentos
foram inicialmente fixados, cuja instancia se considera renovada (LEBRE DE FREITAS/ISABEL ALEXANDRE, Cddigo de
Processo Civil anotado, vol. I, cit., anot. art. 282.9, p. 559).

272

RED

REVISTA
ELECTRONICA
DE DIREITO

P
m
<
=
@
>
m
-
g
x
o
=
g
o
m
o
=
P
fm
o
5
o

1
o
c
=
I
o
N
o
N
i

I
z
‘o
N}

<
o
r
N
a

1
=3
3
=
@]
jw
m
c
o
o

3
P
m
<
S
@
>
o
m
O



estende a tramitacdo declarativa por dependéncia da agdo principal a todos os outros casos
em que o pedido de alteracdo de decisdo proferida acerca de uma obrigacdo duradoira se funde
em circunstancias supervenientes ao transito em julgado nela proferida2. Ndo constitui, no
entanto, objeto do presente artigo o problema da tramitacao da referida agao modificativa, do
mesmo modo que o mesmo ndo tratard, concretamente, do problema dos pressupostos
processuais e condicbes de procedéncia desta acdo, ainda que alguns deles tenham direta
ligacdo com os problemas de que aqui nos ocupamos - por ex., o problema de saber se a
modificacdo das circunstancias, requisito previsto na norma do artigo 619.°, n.© 2 CPC,

constitui um requisito de admissibilidade, ou, pelo contrario, de procedéncia daquela acéo.

Atenderemos, pelo contrario, a problemas centrais da dogmatica processual sobre a matéria
do caso julgado: desde logo, o problema de saber se existe uma correspondéncia entre a
alteracdo das circunstancias e a alteragdo da causa de pedir, ou seja, se € a mesma a causa
de pedir (e o pedido) na primeira acdo e na agdo modificatival3. Sendo iguais estes elementos,
entdo o caso julgado estara, aparentemente, sujeito a outros limites - para além de limites
objetivos e subjetivos (os chamados limites naturais do caso julgado!4) —, nomeadamente de
natureza temporal!>. Na verdade, sendo os mesmos o pedido e a causa de pedir, a sentenca
modificativa operara uma quebra do caso julgado, devendo ser outro elemento, que ndo o
limite objetivo, a justificar essa alteracdo!®. Ja no caso de se entender ser outra a coisa de
pedir na acao modificativa, entdo a possibilidade de modificagdo do caso julgado constitui mera
aplicacdo dos limites gerais do caso julgado, designadamente dos seus limites objetivos!’.
Propugnando cada um destes entendimentos, confrontam-se, na Alemanha, as chamadas

teorias da equidade e a teoria da confirmagdo!®.

Na base do referido problema encontra-se, por sua vez, uma outra questdo, que consiste em

saber se os factos futuros, prognosticados pelo tribunal, integram o objeto da sentenca

12 Cabe aqui o pedido de modificagdo do contrato do qual emerjam obrigagées duradoiras por alteragdo das
circunstancias (art. 437 CC), quando a existéncia ou o conteldo dessas obrigacdes tenham sido ja apreciadas
em juizo (LEBRE DE FREITAS/ISABEL ALEXANDRE, Cddigo de Processo Civil anotado, vol. 1, cit., anot. art. 282.9, p.
559).

13 Sobre a nogdo de causa de pedir podem ver-se, entre outros, PAULO RAMOS DE FARIA/ANA LUISA LOUREIRO,
Primeiras notas ao novo Cédigo de Processo Civil - Os artigos da reforma, vol. I, 2.3 ed., Almedina, 2014, anot.
art. 5.9, pp. 36ss.: p. 37: “A causa de pedir é o conjunto dos factos da relacdo material (ocorridos) subsumiveis
as fatispécies das normas individualizadoras que preveem o efeito pratico-juridico pretendido pelo autor”.
Ensaiando-se uma simplificacdo (...) dir-se-a que a causa de pedir é o conjunto dos factos ocorridos essenciais a
procedéncia da acdo”.

14 A expressdo é de CHIOVENDA (ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteragdo das
circunsténcias, cit., p. 86). Os limites subjetivos prendem-se com a identidade dos sujeitos, ao passo que os
limites objetivos dizem respeito a identidade do bem sobre o qual se litiga e a identidade dos fundamentos de
facto em virtude dos quais se reclama - ob. cit., pp. 59-60).

15 Segundo GUASP, ndo é o tempo, em si, a constituir limite do caso julgado - pois ndo basta o seu mero decurso
para fazer desaparecer o caso julgado -, mas as novas circunstancias, na medida em que se modificam no tempo
(ibidem, p. 60).

16 [bidem.

17 Neste sentido, por ex., JoAo DE CASTRO MENDES, Limites objectivos do caso julgado material civil, cit., pp. 25-
26; VAZ SERRA, “Obrigacdo de alimentos”, cit., p. 138. Parecendo entender que a sentenca modificativa opera
uma quebra do caso julgado, constituindo manifestagdo dos limites temporais do caso julgado, M. TEIXEIRA DE
SousA, Estudos sobre o novo processo civil, cit., pp. 583-587, secundado por FERREIRA DE ALMEIDA, Direito
Processual Civil, cit., p. 631. Referindo-se genericamente a existéncia de limites temporais do caso julgado, pode
ver-se MARIA Jost CAPELO, A sentenca entre a autoridade e a prova - Em busca de tracos distintivos do caso
Jjulgado civil (reimpr.), Coimbra, Almedina, 2016, p. 14.

18 TsABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteragdo das circunstancias, cit., em particular,
pp. 785ss.
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modificanda, ou se, pelo contrario, apenas os factos existentes no momento de referéncia
temporal do caso julgado (como referido, o momento de encerramento da discussdo na fase
da audiéncia final - artigos 604.9, n.° 3, alinea e), 588.9, n%. 1 e 611.9, n.°2 1 CPC!?) integram
este objeto. Com efeito, a alteragdo das circunstancias de facto, relevante para a aplicacdo da
norma do artigo 619.9, n.° 2 CPC, ndo pode, logicamente, dizer respeito as circunstancias
existentes a data do encerramento da discussdo na fase da audiéncia final, ja que, tratando-
se estas de circunstancias pretéritas, as mesmas ndo podem modificar-se (ora, o instituto da
modificacdo do caso julgado por alteracdo das circunstancias ndo pode servir para corrigir a
decisdo anteriormente tomada pelo tribunal acerca da matéria de facto 2°2). Trata-se, assim,
de uma modificagdo das circunstancias futuras, no ja referido sentido de desconformidade
entre o desenvolvimento da realidade e o modo como o tribunal prognosticou esse mesmo

desenvolvimento?!,

Caso se entenda que os factos futuros ndo abrangem o objeto da sentenca anterior, entdo, e
tendo por base aquele momento de referéncia temporal, os factos ocorridos depois deste
momento sao considerados factos novos, podendo ser invocados como nova causa de pedir
numa acgao posterior. A possibilidade de modificacdo da decisdao ndo traduziria, assim, qualquer
quebra do caso julgado, mas mera aplicacdo dos seus limites gerais. E a posicdo defendida,
entre nds, por Castro Mendes??, segundo o qual a norma correspondente a do atual artigo
619.9, n.° 2 CPC constitui mera expressao dos limites objetivos do caso julgado, limitando-se
0 preceito a permitir uma nova sentenga sem um novo processo. Todas as sentengas se
encontram sujeitas a clausula rebus sic stantibus, afirma o autor, porque a alteragdo da causa

de pedir torna ineficaz o caso julgado?3. Na Alemanha, os autores que propugnam a teoria da

19 Segundo PAULA COSTA E SILVA e NUNO TRIGO DOS REIS (PAULA COSTA E SILVA e NUNO TRIGO DOS REIS, “Estabilidade e
caso julgado no direito da obrigagdo de indemnizar”, cit., pp. 307-308), a regra segundo a qual a introdugao no
processo de novos factos tem como limite o termo da audiéncia de discussdo e julgamento (artigo 588.9, n.° 3,
al. c) do atual Cédigo) sinaliza uma determinada opgdo quanto aos limites objectivos do caso julgado. A discussédo
sobre um novo facto juridicamente relevante para a obtengdo dos efeitos juridicos do autor, ou, mais
rigorosamente, a falta de verificagdo do estado de coisas de que depende a producgdo dos efeitos jus-materiais
da decisdo, constitui, em qualquer caso, uma modificacdo objectiva da insténcia, fundada em factos
supervenientes ao encerramento da audiéncia de julgamento. Pode, por isso, afirmar-se que, na teoria do caso
julgado e, em geral, no Direito, o tempo releva apenas enquanto sucessdo de modificagdo do estado das coisas.”
20 problema diferente é o de saber se pode ser dado como provada na agdo modificativa a existéncia de um facto
anteriormente dado como ndo provado, se o facto, entretanto, tiver ocorrido, problema ao qual ISABEL ALEXANDRE
dad uma resposta afirmativa (ISABEL ALEXANDRE, Modificagdo do caso julgado material civil por alteracdo das
circunsténcias, cit., p. 454).

21 OQu, quando muito, de circunstancias existentes, mas ndo tidas em consideragdo na sentenga modificanda, e,
ao mesmo tempo, ndo abrangidas pelo principio da preclusdo (trata-se do problema de dedugdo, na primeira
acao, de um pedido parcial) - veja-se sobre este problema ISABEL ALEXANDRE, Modificagdo do caso julgado material
civil por alteracdo das circunsténcias, pp. 446 ss., propondo a aplicagdo analdgica a esta situagdes da norma do
artigo 619.9, n.° 2 CPC. Ja& PAULA COSTA E SILVA e NUNO TRIGO DOS REIS (PAULA COSTA E SILVA e NUNO TRIGO DOS REIS,
“Estabilidade e caso julgado no direito da obrigagao de indemnizar”, cit., pp. 313) consideram que nos casos de
agravamento dos danos existem razdes que justificam a aplicagdo, por analogia, daquela norma, embora essa
faculdade esteja sujeita a limites: havendo cumprimento da obrigagdo de indemnizagdo, o devedor s6 pode
aproveitar-se dos factos que diminuem ou afastam a sua responsabilidade através de uma agdo destinada a obter
a restituicdo do que prestou em virtude de uma causa que deixou de existir (artigo 473.9, n.° 2 CC). “Fazemos
notar que, de resto, a faculdade de modificagdo dos efeitos de uma decisdo com base em factos posteriores ao
encerramento da audiéncia de discussdo e julgamento ndo se cinge as pretensGes indemnizatorias. Ela tendera
a surgir diante de quaisquer modificagdes dos factos juridicos que fundamentam o proferimento da deciséo e
que, segundo o tipo de direito substantivo relevante, determinem um efeito diverso daquele que foi por ela
afirmado” (ibidem).

22 JoRo DE CASTRO MENDES, Limites objectivos do caso julgado material civil, cit., pp. 25-26.

23 Por conseguinte, a sentenga proferida nos termos do artigo 619.9, n.° 2 CPC ndo constituiria exemplo de uma
categoria de sentengas que seria especial em atencdo a sua sujeicdo a clausula rebus sic stantibus, do mesmo
modo que este preceito ndo versaria sobre o caso julgado material, uma vez que, “como norma sobre caso
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confirmacdo defendem que o caso julgado da sentenca anterior ndo abrange a prognose do
juiz sobre o desenvolvimento futuro da situacdo de facto, subjazendo, assim, a agdo

modificativa uma nova situagdo de facto?*.

Pelo contrario, caso se entenda que o objeto da sentenga anterior abrange factos futuros,
entdo, e dado que a causa de pedir é idéntica nas duas agdes, a possibilidade de proferimento
de uma nova sentenca de mérito aparentemente so se justifica em virtude da interferéncia de
um outro limite do caso julgado?®. Segundo Teixeira de Sousa?®, a referéncia temporal do caso
julgado tem consequéncias para o passado?’, mas também para o futuro, a saber, a
caducidade do caso julgado e a suscetibilidade de modificacdo da decisdo transitada se se
verificar uma alteragdo na situacdo de facto apds o encerramento da discussdo na audiéncia
final?8. A substituicdo da decisdo transitada por uma outra pode ser requerida quando se altera
a situagdo de facto a ela subjacente, substituigdo esta que também seria um reflexo da regra
rebus sic stantibus sobre o caso julgado?®. Na Alemanha, a teoria da equidade propugna que,
na eventualidade de condenacao em prestagdes vincendas, o caso julgado da sentenca
abrange também a prognose do juiz sobre o desenvolvimento futuro da situagdo de facto,

donde seja a mesma a causa de pedir em ambas as acbes3°.

Independentemente da posicdo que se tome relativamente a questdo anterior - i.e., sejam ou
ndo idénticos o pedido e a causa de pedir da primeira acdo e da acdo modificativa — havera
ainda que explicar uma eventual restricdo do poder de apreciacao do juiz da acdo modificativa
as novas circunstancias, o que podera ficar a dever-se a extensdo da autoridade da sentenga
anteriormente proferida aos fundamentos da decisdo?!. Trata-se de mais um problema que

toca a dogmatica geral do causa julgado, e que pode colocar a questdo de saber se a autoridade

julgado material, seria uma desnecessaria repeticdo da regra segundo a qual o caso julgado sé é eficaz enquanto
se ndo invoque alteragao da causa de pedir”. Deve notar-se que o entendimento do autor se inscreve na concegdo
que o mesmo adota quanto aos chamados limites temporais do caso julgado. Com efeito, o autor questiona esta
expressdo e nega-lhes autonomia face aos limites objetivos decorrentes da causa pedir. Na sua opinido, ndo s6
aquela expressdo seria enganadora, atendendo a que o mero decurso do tempo, desacompanhado de uma
alteragdo de circunstancias, ndo permitira a propositura de nova agdo, como também a indiscutibilidade da
situagdo tornada indiscutivel apenas com relagdo a certo momento (o do encerramento da discussdo em primeira
instancia), a que se reconduziriam os denominados limites temporais, mais ndo significaria do que essa
indiscutibilidade apenas com relagdo a certa causa de pedir.

24 TsABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunstancias, cit., em particular,
pp. 785ss. Conforme nota a autora, o objeto da agao modificativa seria diverso do da agao anterior, coadunando-
se aquela agao com os limites gerais do caso julgado. “Dito de outra forma, a teoria da confirmagdo pressupde
que o caso julgado da sentenca anterior abrange unicamente os factos realmente existentes a data do
encerramento da discussdo, pelo que, assentando a agdao modificativa num desenvolvimento factual posterior
naturalmente ndo coberto pelo caso julgado, ela ndo importa qualquer desvio as correspondentes regras”
(ibidem).

25 TSABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteragdo das circunstancias, cit., p. 86.

26 M. TEIXEIRA DE SOUSA, Estudos sobre o novo processo civil, cit., pp. 583-587.

27 Preclusdo da invocagdo num processo posterior de questdes ndo suscitadas no processo findo, mas anteriores
ao encerramento da discussdo na fase da audiéncia final e que nele podiam ter sido apresentadas.

28 Tbidem.

2% No mesmo sentido, FERREIRA DE ALMEIDA, Direito Processual Civil, cit., p. 631.

30 IsABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunsténcias, cit. pp. 786-787.
“Como tal, quando se pretenda fazer valer (precisamente, através da agdao modificativa) a divergéncia entre o
efetivo desenvolvimento da situagdo de facto e o desenvolvimento dessa mesma situagao previsto pelo tribunal,
€ a justeza da decisdo anterior que se atinge, ndo se alegando qualquer nova situagdo de facto; o objeto da agdo
modificativa seria o0 mesmo do da agdo anterior, representando a agdo modificativa uma quebra do caso julgado
da sentenga proferida nessa agdo, por razdes de justica e de equidade. Por este motivo, a agdo modificativa
aproximar-se-ia do recurso de revisao” (ibidem).

31 IsABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteragdo das circunstancias, cit,, p. 86.
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do caso julgado se estende aos fundamento da sentenca3?. Para respondermos as questdes
anteriormente colocadas, comecemos por ver qual é o objeto da modificagdo.

2. Objeto da modificacao

Da norma do artigo 619.9, n.° 2 CPC (“se o réu tiver sido condenado a prestar alimentos ou a
satisfazer outras prestacGes dependentes de circunstancias especiais quanto a sua medida ou
a sua duracdo”) parecem resultar dois pressupostos relativos a sentenga modificanda: tratar-
se esta de uma sentenca condenatdria, e ter a fixacdo da respetiva prestacdo estado
dependente de circunstancias especiais quanto a sua medida ou a sua duragdo. Comegando
pelo primeiro aspeto, coloca-se a questao de saber se a possibilidade de modificacdo se
restringe, de facto, aquelas sentencas (condenatorias), como parece resultar da letra do artigo,
ou se, pelo contrario, também as sentencas absolutérias podem ser modificada nos termos

deste artigo33.

Pode argumentar-se que as sentengas absolutdrias, pese embora permeaveis, nos termos
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gerais, a superveniéncia, ndo se projetam para o futuro, na medida em que ndo fixam qualquer
obrigacdo para o réu34. No entanto, como nota Isabel Alexandre3® - em conformidade, alias,
com o seu entendimento sobre a extensdo do regime do artigo 619.9, n.° 2 CPC as sentencgas
de simples apreciagdo e constitutivas3® —, a projecdo para o futuro ndo depende de ter sido
prescrito um determinado comportamento ao réu. O legislador terd partido do principio de
que, nestas situacdes, ndo € sequer concebivel a alteragdo das circunstancias, porque o
fundamento da absolvicdo ndo €, por natureza, alteravel?’. Mas, se se reconhecer que a
absolvigdo, prossegue a Autora, ndo se funda necessariamente em circunstancias por natureza
inalteraveis, deve concluir-se que a auséncia de referéncia as sentencas absolutérias naquele

artigo corresponde a uma lacuna38. Ora, a projecdo para o futuro é dada, antes do mais, pelos

32 Veja-se, em particular, Rul PINTO, “Excecdo e autoridade de caso julgado - algumas notas provisérias”, Revista
Julgar, Novembro/2018; Jost LEBRE DE FREITAS, “Um polvo chamado autoridade do caso julgado”, ROA 2019,
III/1V, pp. 691-722 (defendendo que o caso julgado ndo deve estender-se aos fundamentos da sentenga);
ANTUNES VARELA/J. MIGUEL BEZERRA/SAMPAIO E NORA, Manual de Processo Civil, 2.2 ed., Coimbra, Coimbra Editora,
1985, pp. 710ss.; JACINTO FERNANDES RODRIGUES BASTOS, Notas ao cddigo de processo civil, vol. 111, 3.2 ed. (revista
e actualizada), Lisboa, 2001, anot. art. 671.°, pp. 199ss., p. 201 (defendendo que a autoridade do caso julgado
deve abranger as questes preliminares que forem antecedente logico indispensdvel a emissdo da parte
dispositiva do julgado).

33 IsABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunsténcias, cit. pp. 336-367.
34 Ibidem. Dir-se-ia, entdo, como nota a autora, que, tal como o regime civilistico da alteragdo das circunstancias
s6 se aplica quando alguma obrigagdo exista e subsista, também o regime do artigo 619.°, n.° 2 CPC pressupée
que algum comportamento tenha sido exigido ao réu, o que ndo se verifica quando a sentenca tenha sido
absolutdria.

35 Ibidem.

36 Sobre este aspeto veja-se ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteracdo das
circunsténcias, cit., pp. 346ss.

37 A autora da os seguintes exemplos: a inexisténcia da relagdo de filiagdo (que determinou a absolvigdo do
pedido de alimentos), ou a inexisténcia de facto ilicito praticado pelo réu (que determinou a ndo condenagdo na
indemnizagdo pelos danos futuros) ndo sdo suscetiveis de desenvolvimentos futuros, mantendo-se
necessariamente, pelo que ndo é possivel obter mais tarde a condenacdo com fundamento na alteragdo das
circunstancias. Seriam fundamentos de absolvicdo desse teor que teriam sido pressupostos pelo legislador,
aquando da introdugao do regime hoje contido no artigo 619.2, n.© 2 CPC.

38 Ibidem.

276



juizos de prognose que se realizam na sentenca, e estes também podem ser realizados quando

a mesma seja absolutdria3®.

Pode porém observar-se que a relevancia de uma sentenca - ou de um qualquer ato juridico
- para o futuro pode operar de duas diferentes formas: ora como ato atual que conforma de
modo perfeito uma certa relagdo juridica, inscrevendo-se num momento determinado do
tempo, mas cujo respeito se imp0de no futuro; ora como ato duradouro, cuja teor respeita a
relagdes juridicas cuja concreta conformacdo depende de periodos de tempo futuro. O
problema da modificacdo do caso julgado parece reconduzir-se a esta segunda problematica,

que tipicamente apenas estard presente no campo de sentengas condenatdrias.

Outra questdo que a norma do artigo 619.9, n.° 2 CPC coloca diz respeito a sua articulagdo
com o artigo 557.9, n.° 1 CPC%, relativo as prestagdes vincendas, como sugere a referéncia,
naquele artigo, a condenagdo a prestar alimentos*!. Lebre de Freitas/Montalvdo Machado/Rui
Pinto*? consideram que as sentencas abrangidas no artigo 619.9, n.° 2 CPC sdo, em primeiro
lugar, as sentencas de condenacao em prestagdes vincendas, como as que fixam alimentos e
as que decretam o desejo do arrendatario nas situagdes de denulncia do direito ao
arrendamento para habitagdo prépria do senhorio*3. Nelas, nota Isabel Alexandre*#, o juiz ndo
se limita a apreciar os pressupostos atualmente subsistentes da pretensdo exigivel no futuro
ou da pretensdo futura, fazendo, antes, um juizo de prognose sobre a ocorréncia de factos
extintivos ou impeditivos da respetiva pretensao. Ou seja, trata-se de sentencas que decidem
sobre pretensGes futuras com base num juizo de prognose sobre factos, sendo esta a esta
especificidade das sentengas de condenacdo em prestagdes perioddicas previstas no artigo
577.%, n.° 1 CPC (ou de algumas delas) que pode justificar, para elas, o regime do artigo
619.9, n.© 2 CPC. A fungdo desta norma prende-se, assim, com a corregdo deste juizo de
prognose, no caso de desconformidade entre o mesmo e o efetivo desenvolvimento da

realidade.

3% Ibidem, p. 370.

40 Este artigo, ao determinar que se podem compreender na condenagdo em prestacdes periddicas as prestacoes
vincendas, permite obter uma sentenga com trato sucessivo, que pode ser definida como aquela que habilita o
credor a executar imediatamente o devedor, logo que, de futuro, deixe de pagar uma prestacao (ibidem, pp.
233ss).

41 Com efeito, o pedido de condenagdo a prestar alimentos é, dado o modo normal de os prestar - em prestagdes
pecuniarias mensais (cfr. artigo 2005.9, n.° 1 CC) -, um exemplo de pedido de condenagdo em prestagoes
periodicas. Sobre a definigdo de prestagdes periodicas, também denominadas prestacdes reiteradas ou com trato
sucessivo, no sentido de constituirem uma das modalidades de prestacGes duradouras e distinguindo-se, quanto
ao tempo da sua realizacdo, das prestacOes instantédneas e das prestagGes fracionadas (ou repartidas) pode ver-
se ISABEL ALEXANDRE, Modificagdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunsténcias, cit., p. 236. Note-
se que o artigo 577.9, n.° 1 CPC ndo se refere as prestagdes duradouras (mas apenas a uma modalidade delas:
as periodicas), mas o artigo 282.2, n.% 2 CPC reporta-se literalmente as obrigagées duradouras. Esta categoria -
e, em geral, a das situagdes juridicas duradouras - deve, portanto, ser também considerada.

42 | EBRE DE FREITAS/MONTALVAO MACHADO/RUI PINTO, Cddigo de processo civil (anotado), vol. 2.9, cit., pp. 565-566.
Cf. também a ultima edigdo da obra: JOSE LEBRE DE FREITAS/ISABEL ALEXANDRE, Codigo de Processo Civil (anotado),
vol. 2.9, cit., anot. art. 619.9, 4, p. 750.

43 Os autores, a proposito, ndo do artigo 619.2, n.2 2 CPC, mas do artigo 282.2, n.° 2 CPC, referem ainda as
sentengas que apreciam a existéncia ou o contelido de obrigagdes duradouras emergentes de contrato: segundo
se deduz, essas sentencas podem também ser alteradas, na medida em que posteriormente se requeria a
modificagdo, nos termos do artigo 437.° do CC, do proprio contrato do qual emergem essas obrigagdes.

44 ISABEL ALEXANDRE, Modificagdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunstancias, cit., pp. 233ss.
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No entanto, conforme também realga aquela autora*>, nem todas as sentengas compreendidas
na estatuicdo do artigo 557.°2, n.2 1 CPC estao abrangidas pelo regime do artigo 619.9, n.°© 2
CPC?*, Por outro lado, existem sentencas de condenacdo em prestacles periddicas vincendas,
ndo previstas no artigo 557.9, n.2 1 CPC#’, a que se pode aplicar a norma do artigo 619.9, n.°
2 CPC. Donde, se possa concluir que este artigo ndo se articula totalmente com o artigo 577.9,
n.° 1 CPC*, Interroga-se Isabel Alexandre*® se o artigo 619.9, n.° 2 CPC ndo tera em vista,
mais precisamente do que as sentencas de condenagdo em prestagdes periddicas vincendas,
as denominadas sentencas determinativas, uma categoria de sentencas nas quais o contetdo
da situagdo juridica declarada é moldado pelo juiz, em fungdo das circunstancias®. A
particularidade destas sentencgas diz respeito ao facto de serem nelas aplicados conceitos
juridicos indeterminados ao caso concreto, ou de nelas estar presente o uso de

discricionariedade, envolvendo, assim, a formulagdo de juizos de prognose®!.

Mas, e ainda segundo Isabel Alexandre®?, nem todas as sentengas determinativas interessam
para o efeito do artigo 619.9, n.° 2 CPC>3, do mesmo passo que, nem sO sentencas
determinativas interessam para o efeito deste artigo (note-se que o artigo 619.9, n.°© 2 CPC
ndo contém, na sua previsdo, qualquer referéncia ao uso de poderes discricionarios ou de
equidade pelo juiz®*, existindo, por outro lado, certas sentencas ndo determinativas igualmente
sujeitas a clausula rebus sic stantibus). Pode, assim, concluir-se que o artigo 619.9, n.° 2 CPC,
tendo essencialmente em vista as sentencas determinativas, ndo exclui outras, cuja
modificacdo por alteracdo das circunstancias a lei permita, independentemente da margem de
livre apreciacdo de tais circunstancias para o efeito da declaragdo do direito que haja sido

45 Ibidem, pp. 247ss.

46 Se, por ex., o tribunal condenar o inquilino no pagamento das rendas vincendas, estas podem ndo ter sido
fixadas pelo juiz em atengdo a certas circunstancias especiais, antes resultando o seu montante e duragdo de um
contrato celebrado entre as partes. Para a condenagdo ndo foi realizado qualquer juizo de prognose quanto aos
factos que fundam o direito do autor e as excegdes do réu, pelo que a corregdo desse juizo de prognose ndo se
torna necessaria (ibidem). Outros exemplos dados pela autora (pp. 249ss.) dizem respeito as sentencas de
condenagdo em prestagées fracionadas, e as sentengas de condenacdo em prestagGes decorrentes de contratos
de renda perpétua e vitalicia (artigos 1231.° e seguintes e 1238.9 e seguintes do CC).

47 E 0 caso da condenagao em alimentos; condenagdao numa indemnizagdo sob a forma de renda; condenagao ao
abrigo do artigo 610.2, n.° 1 e 2, alinea a), do CPC (ibidem, pp. 260-263).

48 Ibidem, p. 261.

49 Ibidem, pp. 263-276.

50 Ibidem, pp. 267-268. A confirma-lo, nota a autora, parece estar o artigo 282.2, n.° 2 CPC, ao referir-se a
“circunstancias supervenientes que carecam de ser judicialmente apreciadas”. Esta conclusdo também significa
que, quando o conteldo da situagdo juridica seja moldado pelas partes e o juiz se limite a declara-lo - o que
sucede, por exemplo, quando a sentenga condene em prestacbes periddicas contratualmente estabelecidas - ndo
é aplicavel o artigo 619.9, n.° 2, e a modificagdo da sentenga, a ter lugar, obedecera a regime distinto.

51 Ibidem, pp. 269-271.

52 Ibidem, p. 273.

53 Veja-se, a este proposito, ob. cit., p. 273: “Assim: a sentenga que, em atengdo as circunsténcias do caso,
estabelece um prazo ao vendedor para reparar ou substituir a coisa vendida, nos termos do artigo 1512 do c.c.;
a sentenca que, ao abrigo do artigo 930 do c.c., e segundo o prudente arbitrio do juiz, fixa um prémio, a pagar
pelo proprietario a quem encontrar a coisa perdida; a sentenca prevista no artigo 2030 do c.c., que, tendo em
conta as circunsténcias que induziram o gestor de negdcios a assumir a gestéo, fixa o montante da indemnizagédo
por si devida, por danos provocados pela gestdo,; a sentenca que, nos termos do artigo 1015 do c.c. (o qual, para
0 que agora releva, corresponde aos artigos 1482.° e 1470.° do CC), fixa as consequéncias do abuso por parte
do usufrutuario. Em todos estes casos a sentenca seria determinativa (...) e, todavia, ndo estaria abrangida pelo
regime da alteracdo das circunsténcias, porque os seus efeitos se esgotam num sé momento (ou, pelo menos, a
sentenca ndo produz efeitos diferidos)”.

54 “Mas nem todas as sentengas determinativas interessam para o efeito do artigo 619.2, n.° 2: quanto a este
ponto, é til a referéncia que, no preceito, é também feita aos alimentos, porque a mesma sugere a articulagdo
com a figura da condenagdo em prestagGes periddicas vincendas e, logo, a exclusdo de varios exemplos de
sentengas determinativas que vém sendo apontados pela doutrina italiana” (ibidem). Podem ver-se exemplos p.
273.
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conferido ao julgador aquando do proferimento dessas sentengas®>. O ponto fulcral para a
aplicagdo do artigo 619.9, n.° 2 CPC diz, assim, respeito a existéncia de um juizo de prognose,
relativo ao conteldo da obrigacdo declarada, com projecdo para o futuro dos efeitos da
sentenca (efeitos diferidos da sentenca). Verifica-se, nestes casos, que o tribunal condena ou
absolve o réu com base na apreciacdo presente da probabilidade de verificacdo de certos factos
futuros, i.e., com base nos meios de prova atualmente disponiveis, e ndo com o0s meios de
prova disponiveis a data da constituicdo da pretensdo, ou daquela em que a mesma se torna
exigivel’®. Circunstancia que, para além de poder constituir uma desvantagem para as

partes®’, potencia o erro do juiz.

Quer dizer: trata-se de circunstancia em que a sentenca € proferida ndo por referéncia a uma
situacdo de facto existente - tal como concretamente dada a conhecer ao processo —, mas a
uma situacdo de facto meramente potencial, ainda que, de acordo com as regras da
experiéncia, se afigure provavel ou expectavel. No que respeita aos periodos de tempo ou
circunstancias de facto ainda ndo efetivamente decorridos, e por isso ndo verificaveis, o juiz
ndo resolve nenhum caso juridico atual, mas um mero caso juridico eventual, provavel, mas

meramente hipotético.

55 Ibidem, p. 274. A autora da o exemplo da sentenga que constitui serviddo, a luz do disposto no artigo 1568.°
CC, que regula a mudanca de serviddo. Este exemplo, nota a autora, também permite extrair outra concluséo: a
de que as sentencgas tidas em vista pelo artigo 619.9, n.° 2 CPC (determinativas ou ndo) ndo sao necessariamente
as sentencas que condem em prestagdes periodicas vincendas. O carater periddico das prestacGes ndo pode, para
além do mais, sempre segundo a autora, inferir-se da referéncia que ai é feita as prestagGes dependentes de
circunstancias especiais quanto a sua medida ou a sua duragdo, ja que uma prestagdo instantanea pode também
depender de circunstancias especiais quanto a sua medida e as prestagdes de execugdo continuada podem
igualmente depender de circunstancias especiais quanto a sua medida ou a sua duragdo.

Quanto ao problema da aplicabilidade do artigo 619.9, n.2 2 CPC as sentencas de condenagdo numa prestagao
instantanea vincenda veja-se, em particular, ob. cit. pp. 296-297. Segundo a autora, este problema coloca-se
nos mesmos termos que o da aplicabilidade deste preceito as sentengas de condenagdo em prestagdes periddicas
vincendas, sendo que, tal como relativamente a estas Ultimas ndo é possivel afirmar que assentam sempre num
juizo de prognose, o mesmo se pode dizer relativamente as primeiras. Deste modo, quando esse juizo de
prognose ndo ocorrer (quer por o proferimento da sentenga ndo envolver a concretizacdo de um conceito juridico
indeterminado, quer por ndo implicar o exercicio de um poder discricionario) a sentenca que ordena a realizagdo
de uma prestacgdo instantadnea vincenda ndo estard submetida ao regime do artigo 619.°2, n.° 2 CPC. A autora
nota ainda que tal juizo prognostico ndo ocorrerd pela mera circunstéancia de o juiz ter de aferir a previsibilidade
do incumprimento ou o grave prejuizo que, para o credor, pode advir da falta de titulo executivo na data do
vencimento da prestagdo (cfr. o artigo 557.2, n.® 2 CPC), pois tal afericdo (embora possa significar a concretizagdo
de um conceito juridico indeterminado) diz respeito aos pressupostos processuais da acdo e ndo a propria
obrigagdo declarada, ndo implicando, como tal, a apreciagdo judicial de circunstancias que podem influir na
medida ou duragdo da prestagdo (cfr. os artigos 282.9, n.° 2, e 619.9, n.° 2 CPC); ndo ocorrera, igualmente,
sempre segundo a autora, quando o juiz se limite a considerar certo facto futuro (por exemplo, o vencimento que
tenha lugar em data posterior a sentenga), pois tal consideragdo ndo traduz qualquer juizo de prognose no sentido
que deixamos atras delineado. J& quando a sentenca tiver subjacente um juizo de prognose, ndo existe motivo
para a subtrair a este regime.

56 Ibidem, p. 258.

57 Quer para o autor, quer para o réu, ja que, como nota a autora, os factos futuros podem ser factos favoraveis
a defesa (isto &, excegGes futuras).
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3. Fundamentos da modificacao

3.1. Referéncia temporal da superveniéncia

Visto qual o objeto da modificacdo, analisemos agora quais os fundamentos da modificacao, o
gue obriga a atender ao segmento final da norma do artigo 619.9, n.° 2 CPC (“desde que se
modifiquem as circunstancias que determinaram a condenagdo”)>8. Em consideragdo teremos
o ponto de referéncia temporal, e o ponto de referéncia material da modificagdo. Comecgando
pelo primeiro: resulta da norma do artigo 611.9, n.° 1 CPC que a sentenca deve tomar em
consideragao os factos constitutivos, modificativos ou extintivos do direito que se produzam
posteriormente a proposi¢do da agdo, de modo que a decisdo corresponda a situagdo existente
no momento do encerramento da discussao (cfr. artigo 604.2, n.© 3, al. e), e 7 CPC). Esta
norma parece, assim, dar razao aos autores que defendem que o objeto da sentenca nao
integra factos ainda ndo produzidos a data do encerramento da discussdo, ja que ndo permite
ao juiz, ao menos expressamente, tomar em consideracao factos ainda ndo produzidos aquela
data®®.

Mas nem sempre assim acontece, como nos casos em que o objeto da acdo diz respeito a uma
situacdo juridica duradoura, relativamente a qual seja necessario emitir um juizo de prognose,
ou naqueles em que, tratando-se de arbitramento de uma indemnizacdo, haja condenacdo na
satisfacdo de danos futuros®®. Nestas hipoteses, a referéncia temporal do caso julgado ndo é
um dado momento do processo ou um s6 momento até ao qual ficam precludidos todos os
factos, sendo, antes, decisivo para a determinacgao de certo facto, o ter ele sido ou ndo previsto

pelo juiz®!.

Conforme nota Isabel Alexandre®?, resulta daqui que a referéncia temporal das circunstancias
a que alude a norma do artigo 619.9, n.° 2 CPC ndo coincide com a referéncia temporal do

caso julgado: na verdade, sendo o momento de referéncia temporal do caso julgado, nas

58 Seguiremos ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunsténcias, cit.,
pp. 409ss. Conforme nota a autora (ob. cit., p. 409), qualquer que seja o ponto de referéncia da modificacdo,
deve tratar-se de uma modificacdo atual, no sentido de que ndo é meramente expetavel: assim, por ex., para a
admissibilidade da agdo modificativa ndo basta a previsibilidade da inadequacgdo ao desenvolvimento da realidade
futura do juizo de prognose antecipadamente emitido, exigindo-se a ocorréncia de circunstancias que traduzam
essa inadequacdo, i.e., a verificacgdo de uma efetiva alteragdo das circunstancias. Por outro lado, deve tratar-se,
em principio, de uma superveniéncia objetiva (sobre o ponto veja-se ISABEL ALEXANDRE, Modificagdo do caso
julgado material civil por alteracdo das circunsténcias, cit., pp. 446 ss.).

59 Ibidem, pp. 412ss.

80 Sobre a modificabilidade da sentenca que condene em indemnizagdo ao abrigo do artigo 564.°9, n.2 2 CC, em
particular quando haja condenagédo em danos futuros previsiveis, mas colocando a questdo de a norma do n.° 2
ser emanagdo de um “principio mais geral de adaptabilidade da decisdo jurisdicional com fundamento na
modificagdo sensivel da situagdo de facto relevante ou de modificagdo pdstuma do objeto da agdo”, ver PAULA
COSTA E SILVA/NUNO TRIGO DOS REIS, “Estabilidade e caso julgado no direito da obrigagdo de indemnizar”, cit. Neste
artigo, os autores demonstram que o alcance da norma do artigo 566.2, n.°2 2 CC, na parte em que se reporta a
“data mais recente que puder ser atendida pelo tribunal”, € meramente processual, remetendo para o regime
relativo a estabilizagdo da instancia, decorrente designadamente das normas dos artigos. 588.2, 1 € 619.9, n.° 1
CPC (cf. pp. 313-315), e deixando, até ao cumprimento da obrigagdo de indemnizar que é objeto da sentenca
condenatéria, aberta a porta a agdo modificativa dessa sentenca, com fundamento em factos supervenientes que
agravem ou atenuem o dano por ela verificado (pp. 311-313).

61 Ob. cit., pp. 414ss, 425, 431. Ou seja, nota a autora, embora o artigo 611.9, n.% 1 CPC contenha uma referéncia
temporal para o caso julgado, essa referéncia ndo vale para todos os casos julgados: existem casos julgados cuja
referéncia temporal é um momento futuro, que pode, alids, ser muito posterior ao do transito em julgado da
decisao.

62 Ibidem.
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sentengas previstas naquela norma, um momento posterior ao do encerramento da discussao,
e dado que ndo faria sentido alterar a sentenga para um periodo em que a mesma deixou de
valer, os dois momentos nao podem coincidir, devendo a alteracao necessariamente ocorrer
num momento anterior aquele a que o caso julgado se refere®3. Segundo a autora, que neste
ponto acompanhamos, esta referéncia pode encontrar-se na regra da preclusdo do deduzido

e do deduzivel na anterior acdo, e na propria funcdo da acdo modificativa®®.

Daquela regra decorre que o autor nao pode alegar, num processo posterior, factos
complementares da causa de pedir alegada no processo anterior e alegaveis até ao
encerramento da discussdo neste processo (preclusdo fatica extraprocessual complementar
ativa, na expressdo de Teixeira de Sousa®®), estando, por sua vez, vedado ao réu a alegagdo,
num processo posterior, de factos que o mesmo podia apresentar como meio de contestacdo
do pedido formulado pelo autor (&, nas palavras do mesmo autor, a chamada preclusédo fatica
extraprocessual complementar passiva, consagrada no artigo 573.0 CPC®, e traduzindo a

maxima tantum judicatum quantum disputatum vel disputari debebat®”).

A regra do artigo 619.9, n.° 1 CPC impede, assim, o autor e o réu do primeiro processo de
alegarem subsequentemente factos ocorridos antes da data a que se refere o caso julgado e
gue se integram no objeto daquela acao, pelo que dessa regra decorre tanto a impossibilidade
de alegar factos ocorridos antes do encerramento da discussao, como factos ocorridos antes
do momento futuro a que (também) se refere esse caso julgado®8,

63 Ob. cit., pp. 431-432. Ao mesmo tempo - nota ainda a autora -, ndo pode tratar-se de qualquer momento
anterior (por ex., anterior ao momento do encerramento da discussdo), ja que o artigo 619.2, n.° 2 CPC se refere
a uma alteragdo das circunstancias e esta s6 o é quando se refira a circunstancias que determinaram a decisdo.
Mas nem, por isso, se pode concluir que qualquer circunstancia posterior ao encerramento da discussdo e anterior
a data a que se refere o caso julgado pode fundar a agdo modificativa (ainda que a conclusdo deste raciocinio
esteja correta), ja que do artigo 619.9, n.2 2 CPC poderia também retirar-se que uma circunstancia anterior a
data a que se refere o caso julgado ndo é apta a fundar a acdo modificativa, por as circunstancias que
determinaram a decisdo serem também circunstancias futuras. Donde, seja necessario encontrar um ponto de
apoio diverso para sustentar a tese segundo a qual s6 circunstancias posteriores a data do encerramento da
discussao podem fundar a agao modificativa.

64 Ibidem, pp. 435ss., em esp. 435-438, 441ss, 446ss.

65 M. TEIXEIRA DE SousA, “O objecto da sentenga e o caso julgado material (O Estudo sobre a funcionalidade
processual), Boletim do Ministério da Justi¢ca, N.°© 325-Abril-1983, pp. 49-229 (pp. 83ss.). Note-se que, para o
autor, o caso julgado material ndo explica a proibicdo de discutir novamente o decidido, por referéncia aos factos
que podiam ter sido deduzidos, tornando-se assim necessario recorrer ao conceito de preclusédo, entendido, no
entanto, como podendo operar fora do processo (mas distintamente do caso julgado material). Donde, a
preclusdo do deduzido e do deduzivel seja, nesta terminologia, uma preclusdo fatica extraprocessual. Para outros
autores, a preclusdo do deduzido e do deduzivel na anterior agdo constitui uma regra que nada tem a ver com
os limites temporais do caso julgado, antes se prendendo com o0s seus limites objetivos (veja-se, sobre este
aspeto, ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunsténcias, cit., pp-
435-437). Ja para esta autora, a preclusdo do deduzido e do deduzivel na anterior agdo ndo é decorréncia dos
limites temporais do caso julgado: “com efeito, a figura pode ainda ser explicada através dos limites objectivos
do caso julgado, porque se relaciona com a matéria que foi ou podia ter sido apreciada na anterior accdo, ndo
sendo necessario apelar, a seu propdsito, aos limites temporais do caso julgado que, conforme também resulta
da sua originaria concepg¢do, dizem respeito ao momento até ao qual vale o caso julgado e aos factos futuros
(ndo aos factos antigos) que podem ser alegados. E s6 em relacdo a esses factos futuros se coloca depois o
problema, a que ja nos referimos, de saber se os limites temporais do caso julgado possuem autonomia
(nomeadamente face aos limites objectivos)” (ob. cit., p. 436).

6 Tbidem.

67 ALBERTO DOS REIS, Cddigo de Processo Civil anotado, vol. V, cit., p. 174.

68 ISABEL ALEXANDRE, Modificagdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunstéancias, cit., p. 438.
Quanto ao réu dessa mesma agdo, nota ainda a autora, a regra do artigo 573.° CPC impedi-lo-ia ainda de alegar
factos ocorridos até ao momento em que |he era possivel apresentar a sua defesa e que integrassem uma diversa
excecdo ao pedido do autor.
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Sendo este o dmbito normal da preclusdo do deduzido e do deduzivel - e parecendo, entdo,
gue nem factos ocorridos antes do encerramento da discussao nem factos posteriores podem
fundar a agdo modificativa, uma vez que a referéncia temporal do caso julgado da sentencga a
que alude o artigo 619.9, n.2 2 do CPC é também um momento futuro - é necessario, conforme
nota Isabel Alexandre®®, recorrer a um outro ponto de apoio para responder a pergunta
inicialmente colocada’®. Ora, este ponto consiste em que os factos que podem fundar a agdo
modificativa devem necessariamente ocorrer antes do momento futuro a que o caso julgado
da sentenca modificanda também se refere, e que, ao tempo, entendeu de provavel
verificagcdo, pois, se assim ndo for, e uma vez que esse caso julgado ja teria deixado de valer,
nunca seria possivel propor a acdo modificativa’!. Ja quanto aos factos ocorridos antes do
encerramento da discussdo, a acao modificativa ndo cumpriria a sua finalidade se pudesse
neles assentar, porque sobre os mesmos ndo versou qualquer juizo de prognose que careca

de ser corrigido’2.

Se é proprio desta modalidade de sentenca admitir-se, a montante, que o tribunal reconhega
e conforme uma relacdo juridica por relacdo a uma situagdo juridica hipotética, meramente
provavel ou potencial, é de reconhecer, a jusante, que o seu teor dispositivo se possa modificar
aquando da possibilidade de verificacdo dos pressupostos de facto em que assentou, e em
fungdo desse juizo verificatorio — isto é, de afericdo da verdade, ou ndo, das proposicoes

factuais em que assentou.

3.2. Referéncia material da superveniéncia

a) Circunstancias consideradas na sentenca

Cabe agora dar resposta a questdo de saber que circunstancias devem ter-se alterado para
que seja possivel, com esse fundamento, a modificacdo do caso julgado’3. O artigo 619.9, n.°
2 CPC fornece um indicio importante, ao exigir que se trate de uma modificacdo das
“circunstancias que determinaram a condenagdo”. Donde, se pode retirar que a modificacédo
de circunstancias ndo consideradas na sentenca modificanda - e que, portanto, ndo
determinaram a condenagdo - ndo constitui superveniéncia relevante’4. Ou seja, a agdo
modificativa ndo parece poder fundar-se na alteracdo da realidade efetivamente existente a
data do encerramento da discussao no primeiro processo, mas na alteracdo da realidade de

69 TSABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteragdo das circunsténcias, cit., p. 438-439.
70 Qu seja, a questdo de saber se a agdo modificativa pode fundar-se em factos ocorridos antes do momento a
que normalmente se refere o caso julgado, isto €, o momento do encerramento da discussao.

71 Ibidem.

72 Ibidem. Quer isto dizer, conforme a autora também nota, que, quanto aos factos ocorridos antes do
encerramento da discussdo, nenhuma necessidade ha de excecionar a regra da preclusdo do deduzido e do
deduzivel, estando a sua alegagdo excluida nos termos gerais.

73 Seguimos ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunsténcias, cit.,
pp. 452ss.

74 Assim, por ex., se a sentenca modificanda ndo atendeu aos rendimentos (ou a certos rendimentos) do credor
de alimentos para fixar o montante destes, a modificagdo desses rendimentos (ou dos rendimentos ndo atendidos)
ndo pode fundar a alteragdo da sentenca (ibidem, p. 452).
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que partiu a sentenca modificanda’>. Em primeira linha, relevam, portanto, as circunstancias
gue foram consideradas na sentencga (e que nela ficaram provadas ou nao provadas), e nao as

circunstancias que ndo foram consideradas na sentenga’®.

b) Circunstancias prognosticadas versus circunstancias atuais

Diferente do anterior € o problema de saber se a alteragdo das circunstancias exigida para a
acdo modificativa, reportando-se embora necessariamente, como acabamos de ver, a
realidade considerada na sentenca (e ndo a realidade efetivamente existente a essa data), o
deve ser perante a realidade atual ou perante a realidade futura (prognosticada) na sentenca”’.
A este propdsito, impde-se notar que, caso a alteracdo das circunstancias se reportasse a
realidade atual considerada na sentenca, qualquer erro na decisdo da matéria de facto poderia
ser corrigido através da via da acdo modificativa, ja que a parte interessada ndo seria dificil
demonstrar que os factos se apresentam — como ja alids, se apresentavam antes da discussdo
oral - de modo diverso do estabelecido pelo tribunal’®. Este entendimento tem em
consideracdo, por outro lado, a especificidade das decisGes que assentem em juizos de
prognose, concretamente, a possibilidade de as circunstancias futuras prognosticadas nestas
decisdes ndo serem o mero desenvolvimento da realidade atual - do que resulta a possibilidade
de a situagao de facto nao vir a divergir da realidade presente considerada pelo juiz, mas
apenas da realidade que foi prognosticada pelo juiz’?. Deve tratar-se, por conseguinte, de uma
alteracdo das circunstancias prognosticadas na sentenca.

75 Por um lado, porque, de outro modo, se inutilizaria a prdopria exigéncia da alteragdo “das circunstancias que
determinaram a condenagdo”, prevista no artigo 619.9, n°. 2 CPC, e, por outro lado, porque, se uma disparidade
com a realidade efetivamente existente a data da primeira decisdo pudesse fundar a acdo modificativa, esta
permitiria controlar o proprio erro da decisdo (o que ndo parece harmonizavel com o regime dos recursos
extraordinarios, que assenta em fundamentos taxativos de impugnacédo do caso julgado) (ibidem, p. 453). Mais
adiante veremos se esta regra pode ser afastada nos casos de dedugdo de pedido parcial oculto.

76 Conforme nota ISABEL ALEXANDRE, resulta daqui que a agdo modificativa se destina, em principio, apenas a
corregao do que se considerou na sentenca, reservando-se a apreciagdo daquilo que ndo se considerou para uma
nova agdo. Esta nova agdo nem sempre parece admissivel, refere a autora. Assim, no exemplo dos alimentos,
ndo se vé como pode a especifica parcela dos rendimentos do credor que ndo foi considerada na sentenga anterior
determinar uma auténoma obrigagdo de alimentos, distinta daquela que foi apreciada e apta a ser feita valer em
nova acdo; mas ja em se tratando de uma agdo de indemnizagdo é concebivel que danos ndo considerados
possam mais tarde ser feitos valer autonomamente (ibidem, pp. 452-453).

Um problema diverso do anterior é o de saber se as circunstancias antigas ndo consideradas na sentenga anterior,
pese embora ndo constituindo uma alteragdo de circunstancias suscetivel de fundar a agdo modificativa
(justamente por ndo serem circunstancias supervenientes), podem, na medida em que a agdo modificativa seja
admitida por um outro fundamento, ser consideradas nesta agdo. “A propdsito deste problema considera SOYKA
que, se a circunstancia antiga ndo foi considerada por néo ter sido alegada pelo autor, que todavia obteve total
vencimento, ou por ter o tribunal entendido que os restantes factos eram suficientes para fundar a pretensédo do
autor, que também obteve total vencimento, o caso julgado ndo obsta a que essa circunstancia venha agora a
ser considerada na accdo modificativa; ja se a circunsténcia antiga ndo foi considerada por ter sido julgada
irrelevante, a vinculagdo ao anteriormente decidido impede a sua consideracdo na ac¢do modificativa. Nesta
ultima situacdo, na verdade, é posto em causa o juizo constante da sentenca modificanda face aos elementos a
data disponiveis, o que a aproxima das hipéteses em que o autor da ac¢do modificativa censura o decidido quanto
a matéria de facto na anterior accdo” (ibidem, p. 456).

77 Ibidem, pp. 456 ss.

78 E um argumento dado por PETZOLDT, citado por ISABEL ALEXANDRE (ibidem, pp. 456-458), e com o qual
concordamos.

79 Continuamos a seguir o pensamento do autor anteriormente citado. O mesmo nota, no entanto, que, ndo
obstante a exigida alteragdo das circunstancias se dever reportar as circunstancias prognosticadas na sentenca
modificanda, nem toda a divergéncia em relagdo a estas justifica a acdo modificativa: pode suceder, na verdade,
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c) Circunstancias essenciais para a decisdao, e essencialidade da

alteracao das circunstancias

A exigéncia, constante do artigo 619.9, n.° 2 CPC, de que a alteracdo diga respeito as
“circunstancias que determinaram a condenacdo” parece ter em vista as circunstancias que,
na terminologia de Guasp, revestem um carater verdadeiramente essencial para o efeito do
pronunciamento de uma decisdo de mérito com um certo contetdo, porque provocam de modo
imediato a génese desse conteldo: ou seja, os fundamentos, de facto e (em certos casos) de

direito, da sentenga de mérito, enquanto realidade distinta dos respetivos argumentos®®.

Problema distinto €, entretanto, o de saber se a modificacdo das circunstancias que
determinam a condenacdo, a que se alude no artigo 619.9, n.° 2 CPC, obedece a algum
requisito de natureza qualitativa, nomeadamente se essa modificacao tem de ser significativa
ou se basta uma pequena alteracdo®!. Ou seja, trata-se agora da (eventual) essencialidade da
alteracdo das circunstancias, que ndo se confunde com a exigéncia de que a alteracdo respeite
a circunstancias essenciais para a decisdo. Conforme nota Isabel Alexandre®?, o problema
coloca-se quando se confronta aquele preceito - que ndo consagra expressamente tal requisito
de natureza qualitativa®® - com o artigo 437.9, n.° 1 CPC, que apenas atribui relevancias as
circunstancias que justifiquem a alteracdo, ou com o artigo 567.2, n.° 2 CC, que toma como

padrdo a alteracdo sensivel das circunstancias?+.

Apesar de o artigo 619.9, n.© 2 CPC nao aludir a essencialidade da alteragdo das circunstancias,
tal exigéncia pode resultar das normas de direito material, quer daquelas que diretamente
regulam as prestacbes de alimentos e as restantes prestagdes subsumiveis na previsdo
daquele preceito, quer de lugares paralelos de regulacdo, como o artigo 437.9, n.0 1 CC,
eventualmente aplicaveis por analogia®. Ou seja, o artigo 619.9, n.° 2 CPC parece ocupar-se

apenas da questdo da admissibilidade da acdo modificativa - quanto a este ponto devendo ser

que as circunstancias prognosticadas o tenham sido em virtude de uma falsa - porque decorrente da aplicagdo
das regras de preclusdo constantes do § 296 ZPO - consideragao da realidade atual (cuja manutengao se previu),
caso em que, se ao interessado fosse permitido propor agdo modificativa com fundamento na ndo ocorréncia das
circunstancias prognosticadas, facilmente se contornariam aquelas regras.

80 Jbidem, pp. 459-460. Note-se que o artigo 437.2, n.° 1 CC também exige, para efeitos de resolucdo ou
modificagdo do contrato com fundamento em alteragdo das circunstancias, que a alteragdo diga respeito a
circunstancias em que se alicergou a decisdo de contratar. Tal requisito significa, como observa Almeida Costa,
que é necessario “que as circunstdncias determinantes para uma das partes se mostrem conhecidos ou
cognosciveis para a outra. E, ainda, que esta ultima, se lhe tivesse sido proposta a subordinacdo do negdcio a
verificacdo das circunstdncias pressupostas pelo lesado a aceitasse ou devesse aceitar, procedendo de boa fé”
(ibidem).

81 Ibidem, pp. 612 ss.

82 Ibidem.

83 0 artigo 619.9, n.° 2 CPC ndo alude a essencialidade da alteragdo das circunstancias, exigindo apenas que se
trate de uma “modificagcdo das circunstancias que determinaram a condenacgdo”.

84 Conforme nota a autora que vimos citando, “o (eventual) requisito da essencialidade da alteracdo das
circunstancias também néo se confunde com a alteracédo total das circunsténcias (a alteracdo total ou substitutiva
a que se refere GUASP), entendida como o desaparecimento integral das circunstdncias anteriores e sua
substituigdo por outras circunstdncias: o artigo 619.°, n.° 2 CPC ndo exige, na verdade, um desaparecimento
integral daquelas circunstédncias, bem podendo a referéncia a respectiva modificacdo englobar a denominada
alteragdo parcial ou transformativa que, também usando a definicdo de GUASP, significa a manutengdo das
circunsténcias anteriores, embora com diferente estrutura ou fungdo,; ponto é que a alteragdo, total ou parcial,
seja contraditdria, isto é, que o facto novo seja “incompativel na sua eficacia com a substéancia do antigo, quer
porque o primeiro se refere a uma situacdo inexistente e o segundo provoca a existéncia dessa situacdo, quer
por razles inversas” (ibidem).

85 Ibidem, pp. 618 ss.

284

RED

REVISTA
ELECTRONICA
DE DIREITO

P
m
<
=
@
>
m
-
g
x
o
=
g
o
m
o
=
P
fm
o
5
o

1
o
c
=
I
o
N
o
N
i

I
z
‘o
N}

<
o
r
N
a

1
=3
3
=
@]
=
o
m
c
o
o

3
P
m
<
S
@
>
o
m
O



interpretado no sentido de que qualquer alteracdo (desde que referida as circunstancias
essenciais para a decisdo) torna admissivel tal acdo -, remetendo a resolugdo da questdo da
procedéncia da agdo modificativa para o direito material®®. No fundo, pode dizer-se, ainda com
aquela autora, que para o efeito da alteracdo da sentenca prevista no artigo 619.°, n.°© 2 CPC
vale a regra, consagrada no artigo 988.%, n.° 1 CPC, segundo a qual a circunstancia
superveniente ha de justificar a alteracdo (sob o ponto de vista do direito substantivo)?’.
Porque a sentenga se trata de um ato decisorio, o critério de valoracdo ha-de ser dessa
natureza: deve tratar-se de uma diferenca tal que, s6 por si e em resultado dos critérios

decisorios constantes do Direito material, implicasse um diferente juizo da causa.

d) Circunstancias antigas nao consideradas na sentencga: o problema

do pedido parcial

Questdo interessante € a de saber se o regime do artigo 619.9, n.° 2 CPC deve ser aplicado,
ndo apenas as hipdteses de ocorréncia de alteracdo das circunstancias, mas também aquelas
em que se pretenda fazer valer circunstancias antigas ndo consideradas na acdo anterior, por
nesta ter sido feito valer pedido parcial. Trata-se, fundo, de averiguar se a acao modificativa
pode preterir a demanda acessoria ou suplementar, em casos de formulagdo da parte restante
do pedido, assim se dispensando excecionalmente o requisito da alteracdo de circunstancias
ou da superveniéncia®. Conforme nota Isabel Alexandre®®, a acdo a que se refere o artigo
619.9, n.° 2 CPC manifestamente ndo foi desenhada para abranger os casos em que, na
primeira acdo, o autor ja podia ter formulado a parte restante do pedido: é o que resulta da
propria exigéncia da alteracdo das circunstancias, ja que ao formular a parte restante do
pedido o autor ndo alega, em regra, qualquer facto superveniente. Nestes casos, ou seja,
naquelas em que o autor ndo alega, ao deduzir a parte restante do pedido, qualquer facto
superveniente, encontra-se, assim, excluida a possibilidade de aplicacdo daquela norma.

O problema s6 se coloca verdadeiramente, portanto, nos casos em que, para o efeito da
formulacdo da parte restante do pedido, o autor alegue, como seu fundamento, um facto
superveniente que, por ser previsivel na anterior acdo, ja podia ter alegado como fundamento
da parte do pedido que ndo chegou a formular (problema do pedido parcial oculto). Trata-se,
assim, de hipoteses em que a formulacdo da parte restante do pedido que ja seria possivel

formular na anterior agdo ainda assenta numa alteracdo das circunstancias que, ndo afetando

86 Ibidem, p. 622.

87 Ibidem, pp. 625-627

88 Ibidem, pp. 485-502. Note-se, com a autora, que este problema s6 assume, evidentemente, pertinéncia quando
se considere admissivel a formulagdo de pedido parcial, o que ndo acontece quanto as agdes em que vigora a
possibilidade de condenacgdo oficiosa em montante superior ou em objeto diverso do pedido. Por outro lado, o
problema também sé assume pertinéncia quando se interpreta o pedido deduzido na primeira agdo como um
pedido parcial - o que s6 pode suceder, ndo sendo esse pedido explicito, quando, nessa agdo, o autor obtém
ganho de causa - ja que, de outro modo, se encontra excluida a possibilidade de propor uma segunda agdo,
modificativa ou outra, tendo em vista fazer valer a parte restante do pedido, por a tal se oporem as regras que
estabelecem os pressupostos da agao modificativa e as regras gerais sobre o caso julgado.

89 Ibidem, pp. 485-486, 499-500.
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embora o decidido quanto a outra parte do pedido, pode ser entendida como causal em relagdo
a alteracdo da sentenca que se requer®0,

Entendemos, no entanto, que nao pode neste caso aplicar-se a norma do artigo 619.9, n.° 2
CPC, que parece ndo ter em vista a apreciacdo dos danos futuros previsiveis a data da primeira
acao’!l. Note-se que o artigo 564.9, n.° 2 CC estabelece o principio segundo o qual tais danos
devem ser apreciados nessa primeira agdo, pelo que seria andmalo que, estabelecendo a lei
este principio, simultaneamente consagrasse um mecanismo que, na pratica, lhe retiraria
utilidade, porque permitiria a apreciacdo desses danos posteriormente a qualquer momento?®2.
Deve, assim, rejeitar-se a aplicacdo analdgica da norma do artigo 619.9, n.°2 2 CPC aos casos
de formulacdo de pedido parcial oculto. Nestes casos, a deducdo da parte restante do pedido
ndo deve ter lugar através da acdo modificativa, ou porque nem sequer se verifica a
superveniéncia que caracteriza esta acdo (a lei ndo dispensa a superveniéncia como
pressuposto da acdao modificativa), ou porque tal solucdo se encontra implicitamente rejeitada
pelo regime do artigo 564.2, n.° 2 CC (da qual decorre que a lei ndo reconhece, nestes casos,
a vantagem de economia processual inerente ao uso da acao modificativa) — conclusao esta
que, por idénticos motivos, pode ser estendida aos casos em que, na primeira acgdo, foi

formulado pedido parcial explicito®3.

4. Limites da condenacgao: vinculagao ao anteriormente decidido

Uma das duvidas que a matéria da modificacdo da sentenca por alteragdo das circunstancias
suscita diz respeito a questdo de saber se, podendo a sentenca ser alterada, continua a impor-
se a decisdo anteriormente proferida quanto a matéria de facto inalterada - sendo certo que,
tratando-se de obrigacGes periddicas, € natural que os respetivos factos constitutivos e
impeditivos sejam comuns -, e, bem assim, se os critérios de julgamento da nova acdo devem
ser idénticos aos da agdo anterior®*. O artigo 691.9, n.2 2 CPC é omisso quanto a esta questdo,
a qual se relaciona com um problema geral, que é o da extensdo da autoridade da sentencga
aos fundamentos da decisdo®>. ImpGe-se uma nota prévia: com efeito, sustentar tal extensao

sO tem sentido se se entender que o artigo 619.9, n.° 2 CPC, por pressupor uma alteragdo da

%0 Ibidem, pp. 499-500.

91 No mesmo sentido, ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteracdo das
circunsténcias, cit., pp. 499-500.

92 Ibidem.

93 Ibidem, pp. 501-502. Quanto ao problema de saber se a agdo modificativa pode ter como fundamento
circunstancias supervenientes que ndo traduzam propriamente uma alteragdo das circunstancias anteriormente
consideradas e, nessa perspetiva, sejam circunstancias novas, veja-se ob. cit. pp. 505ss. Segundo a autora, quer
o pedido que é feito valer na agdo modificativa, quer os factos que a fundam, devem ter alguma relagdo com
aqueles que constituiram o objeto do processo anterior, na medida em que, como se depreende do disposto no
artigo 619.9, n.% 2 CPC, a agdo modificativa visa a alteragdo do ja decidido e ndo propriamente obter uma primeira
decisdo sobre determinada matéria.

94 Sobre este ponto, que ndo desenvolveremos em texto, veja-se ISABEL ALEXANDRE, Modificagdo do caso julgado
material civil por alteracdo das circunstancias, cit., pp. 731ss. Quanto a questdo de saber se o juiz se encontra
vinculado aos critérios de direito que utilizou na primeira sentenga, considerando que assim ndo acontece, veja-
se ob. cit., p. 747ss.

95 Este aspeto € muito contestado na doutrina. Ver, por todos, LEBRE DE FREITAS, “Um polvo chamado autoridade
do caso julgado”, cit.
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causa de pedir, constitui um novo objeto processual, porque s6 nesta hipdtese se coloca o
problema da funcédo positiva do caso julgado, a propdsito do qual se tem também questionado
a abrangéncia, pela autoridade da sentenca, dos respetivo fundamentos®®. Em certa medida,

portanto, a resposta a questdo colocada pressupée a resolugdo daquele problema.

Em todo o caso, mesmo que se entenda que a extensdo da autoridade da sentenca anterior
aos fundamentos da decisdo ainda tem cabimento nas situacdes em que é o mesmo o objeto
da primeira e o da segunda agdo®’, a verdade é que a mencionada vinculacdo parece significar,
antes, que o poder jurisdicional do juiz da acdo modificativa se encontra confinado a matéria
relativa a alteracdo das circunstancias, como consequéncia da fungdo dessa acdo®8. Com efeito,
tendo-se esgotado o poder jurisdicional do juiz relativamente ao decidido, a instancia renasce

apenas para consideragdo das circunstancias novas.

5. Modificacao da sentenca e quebra do caso julgado. Os limites

temporais do caso julgado

Cabe agora dar resposta ao problema de saber se a modificacao da sentenca por alteracdo das
circunstancias constitui uma quebra do caso julgado, e se esta possibilidade é um reflexo da
existéncia de limites temporais do caso julgado. Segundo Castro Mendes®?, a norma do artigo
619.9, n.% 2 CPC constitui mera expressao dos limites objetivos do caso julgado, na medida
em que a modificacdo da sentenca anteriormente proferida tem por base uma diferente causa
de pedir. Entende o autor que todas as sentencas se encontram sujeitas a clausula rebus sic
stantibus, na medida em que a alteracdo da causa de pedir torna ineficaz o caso julgado. O
autor questiona, assim, a expressao ‘“limites temporais do caso julgado”, negando-lhes
autonomia face aos limites objetivos decorrentes da causa de pedir: na sua opinido, ndo sé
aquela expressao seria enganadora, atendendo a que o mero decurso do tempo,
desacompanhado de uma alteragdo das circunstancias, ndo permitiria a propositura de uma
nova acdo, como também a indiscutibilidade da situacdo com relacdo a certo momento (o do
encerramento da discussdo em primeira instancia) mais ndo significaria do que essa
indiscutibilidade apenas com relacdo a certa causa de pedir. Também no sentido de que se
encontra subjacente ao artigo 619.92, n.°2 2 CPC uma alteracao da causa de pedir se pronuncia

Vaz Serral00,

9% JSABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteragdo das circunsténcias, cit., p. 749-752.
97 Ou que é diverso o objeto da acdo modificativa e da agdo anterior (sobre este problema nos debrugaremos,
infra).

98 Ibidem, pp. 747ss.

99 JoAo DE CASTRO MENDES, Limites objectivos do caso julgado material civil, cit., pp. 25-26.

100 Az SERRA, “Obrigacdo de alimentos”, cit., p. 138. O autor reporta-se as sentencgas que fixam os alimentos,
considerando que elas “passam em julgado quanto a situacdo de facto existente na data deles, ndo quanto as
situacgées futuras, podendo, por isso, ser alterada a fixagdo quando mudar a situagdo de facto”.
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Alberto dos Reis'?!, por sua vez, parece inclinar-se para a natureza especial da norma do artigo
671.9, 2.2 parte do CPC de 1939192 face a regra da inalterabilidade do caso julgado material.
Esta norma possibilitaria a alteracdo em virtude do carater instavel da respetiva decisdo,
parecendo poder inferir-se do carater especial que atribui ao preceito que, na sua opinido, a
solucdo nele consagrada ndo decorreria, sem mais, da regra da inoperancia do caso julgado
em virtude da alteracdo da causa de pediri93, Manuel de Andrade!%4, por seu turno, filia o
disposto no atual artigo 619.2, n.° 2 CPC na ideia segundo a qual a extensao objetiva do caso
julgado se comede pelo proprio teor da decisdo, sendo possivel deduzir novamente a pretensao
em juizo se a decisdo ndo estatuir de modo exaustivo sobre ela (¢ uma ideia que agora se
encontra consagrada no atual artigo 621.9 CPC). Mas o autor acrescenta: “por via de regra,
guando em novo processo se sustente ou pretenda uma alteragao superveniente daquela
relagdo, a inoperancia do caso julgado ja terd a sua plena justificacdo noutro motivo: a
diversidade da causa petendit0>"106,

Tratando, entretanto, do regime do atual artigo 619.° CPC a proposito dos limites temporais
do caso julgado, considerando a modificabilidade da decisdo a que este preceito alude uma
consequéncia, respeitante ao futuro, da referéncia temporal do caso julgado, Teixeira de

101 3, ALBERTO DOS REIS, Cédigo de processo civil anotado, vol. V, cit., pp. 167-169 e 158.

102 Esta norma, tal como a do artigo 671.2, n.°© 2 CPC de 1961, era idéntica ao artigo 619.9, n.° 2, do Cddigo
atual.

103 Sublinhado este aspeto, veja-se ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteragdo das
circunsténcias, cit., pp. 67-68. No entanto, como também nota esta autora, a posicdo de ALBERTO DOS REIS ndo &
clara, ja que o mesmo afirma mais adiante (J. ALBERTO DOS REIS, Cddigo de processo civil anotado, vol. V, cit., p.
178) que, daquele preceito, e do artigo 673.° (regulador do alcance do caso julgado, e correspondente ao artigo
621.° do CPC atual) se extrai a licdo segundo a qual “a sentenga sé define a relacdo material controvertida tal
como existia ao tempo em que foi pronunciada...Se a relagdo substancial sofre alteracdo posterior, o caso julgado
ndo opera, porque a alteracdo vem a traduzir-se numa modificagdo da causa petendi. Verifica-se aqui um
fendmeno semelhante ao que a clausula rebus sic stantibus faz produzir em matéria de contratos”. Com esta
afirmagdo, nota a autora, ALBERTO DOS REIS acaba por negar a utilidade que antes reconhecera ao disposto no
artigo 671.9, 2.2 parte, do CPC de 1939 - a de possibilitar a alteracdo da decisdo, em atengdo a sua propria
indole e por razbes de justica (e outras) —, pois se o preceito pressupde uma modificagdo da causa de pedir,
nenhuma relevancia entdo assumem a indole da decisdo e as razdes invocadas para a alteragdo, vigorando apenas
as regras gerais respeitantes aos limites do caso julgado. N&o é clara, portanto, a posigdo do autor.

104 MANUEL DE ANDRADE, Nogdes elementares de processo civil, cit., pp. 325-327.

105 Como nota ISABEL ALEXANDRE (ISABEL ALEXANDRE, Modificagdo do caso julgado material civil por alteracdo das
circunsténcias, cit., pp. 69-70), desta referéncia a existéncia, em regra, de diversidade da causa de pedir, retira-
se que, para MANUEL DE ANDRADE, ndo era ébvia essa diversidade, quando se pretendesse a modificagdo da
sentenga, nos termos do artigo 619.2, n.° 2 CPC: casos haveria, parece, em que no processo tendente a
modificagdo se invocaria a mesma causa de pedir, embora a solugdo consagrada no artigo 619.°2, n.° 2 CPC ja
decorresse do disposto naquele que é atualmente o artigo 621.° CPC.

106 Apesar do acento ténico da doutrina ser colocado no problema de saber se é ou ndo a mesma a causa de
pedir, deve notar-se que o mesmo problema se coloca no que diz respeito ao pedido. Sobre este aspeto pode
ver-se ISABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunsténcias, cit., pp. 807-
808. A autora considera que é o mesmo o pedido deduzido na agdo modificativa: “Mas, se bem se vir, daqui
dificilmente se pode extrair um argumento no sentido de que é diverso o pedido da acdo modificativa e o da
anterior agdo: ao propor a acdo modificativa, a parte ndo se limita a requerer a modificagdo da decisdo anterior,
em termos semelhantes aos da parte que, por exemplo, requer a reforma dos autos (cfr. os artigos 959.9 ss),
hipdtese em que, desde logo por esse motivo, seria diverso o pedido da acdo anterior e o da agdo modificativa.
O mesmo se pode dizer quanto ao pedido de revisdo de uma sentenca: da circunstancia de, na anterior acéo,
néo ter sido (obviamente) formulado qualquer pedido de revisdo, ndo se retira que este recurso extraordinario
néo afeta o caso julgado da sentencga ai proferida (.

O ja citado artigo 610.°, n.° 2 CPC pode também ser invocado, ndo sé a favor da tese segundo a qual é a mesma
a causa de pedir da acdo modificativa e da anterior acdo, mas também (pelas razbes expostas) da tese segundo
a qual seria 0 mesmo o respetivo pedido.

O que sucede, na acdo modificativa, é que além do pedido de modificagdo, a parte reproduz o pedido formulado
na anterior acdo (eventualmente com diferencas meramente quantitativas, o que ndo afeta a respetiva
identidade) (...)" (ibidem).
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Sousal?’, secundado por Ferreira de Almeida'®®. A outra consequéncia respeitante ao futuro
diz respeito a caducidade do caso julgado, de que constituiriam hipoteses as enumeradas no
atual artigo 621.° CPC. Ao passo que a caducidade “ocorre quando deixa de se verificar a
situacdo de facto subjacente a decisdo, “a substituicdo da decisdo transitada por uma outra
pode ser requerida quando se altere a situacao de facto a ela subjacente”. Na medida em que
os autores tratam do regime do artigo 619.9, n.2 2 CPC a propdsito dos limites temporais do
caso julgado e autonomizam os limites temporais em relagcao aos limites objetivos, ndo parece
gue 0s mesmos concebam a questdo da modificagdo do caso julgado em virtude da alteracao
da situacdo de facto subjacente a decisdo como uma questdo de inoperancia do caso julgado
em virtude da alteracdo da causa de pedirt°,

Ja para Isabel Alexandre'l?, a modificagdo do caso julgado por alteracdo das circunstancias
constitui uma quebra do caso julgado, embora nao seja reflexo dos limites temporais do caso

julgado (categoria esta que, contudo, a autora ndo rejeita). Vejamos.

Segundo a autora, a previsdo da acdo modificativa no artigo 619.°, n.°2 2 CPC, a seguir a um
preceito que contempla o caso julgado e a possibilidade da sua quebra (através do recurso de
revisdo), sugere que tal acdo tem também como finalidade essa quebra. Dos argumentos
dados pela autora, sublinhamos os seguintes: em primeiro lugar, seria dificil sustentar que,
nos processo de que emergem as sentengas referidas no artigo 619.°, n.© 2 CPC, o
correspondente objeto é constituido apenas pelos factos ocorridos até a data do encerramento
da discussdo, porque tal redundaria na auséncia de qualquer especificidade desses processos
e suas sentencas!!!l. Em segundo lugar, a fungdo do artigo 619.9, n.2 2 CPC consiste, segundo

a autora, na correcao de erros de previsdo em que as sentencas nele referidas tenham

107 M. TEIXEIRA DE SOUSA, Estudos sobre o novo processo civil, cit., pp. 583-587.

108 FRANCISCO FERREIRA DE ALMEIDA, Direito Processual Civil, cit., pp. 630-634.

109Notando este aspeto, ISABEL ALEXANDRE, Modificagdo do caso julgado material civil por alteragdo das
circunsténcias, cit., p. 72. A autora acrescenta, no entanto, que: “N&o resulta, porém, para nés claro em que
medida, no pensamento do Autor, essa alteracdo da situacdo de facto subjacente a decisdo (ou essa alteragdo
das circunsténcias temporais”) se diferencia da alteracdo da causa de pedir, justificando que, sé em relagdo a
ela, se invoque o principio rebus sic stantibus para permitir a modificacdo ou substituicdo da decisdo”.

N&o parecendo conceber a modificagdo prevista no artigo 619.°, n.° 2 CPC como excegdo a regra da imutabilidade
do caso julgado, uma vez que apontam como excegdo a essa regra apenas o recurso extraordinario de reviséo,
veja-se ainda J. LEBRE DE FREITAS/A. MONTALVAO MACHADO/RUI PINTO, Cédigo de Processo Civil anotado, vol. 2.9, cit.,
pp. 714-715. A modificagdo seria antes uma emanagdo do principio segundo o qual o caso julgado se constitui
com referéncia ao facto existente no momento do encerramento da discussdo. Mas, e como também nota aquela
autora (ISABEL ALEXANDRE, Modificagdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunsténcias, cit., pp. 73-
74), na medida em que os autores implicitamente aceitam a categoria dos limites temporais do caso julgado (de
que a modificagdo seria uma expressao), deduz-se que ndo reduzem o regime do artigo 619.9, n.° 2 a uma mera
consequéncia da alteragdo da causa de pedir. LEBRE DE FREITAS, alids, da a entender, na sua Introdugdo ao processo
civil (Conceito e principios gerais), cit., p. 66, nota 28, que uma alteracdo de circunstancias ndo gera
necessariamente uma alteragdo da causa de pedir, quando, a dado passo, afirma: “... uma alteragdo de
circunsténcias integradoras da causa de pedir pode gerar uma causa de pedir diversa, impeditiva da verificagdo
da excepgdo do caso julgado”.

110 TsABEL ALEXANDRE, Modificacdo do caso julgado material civil por alteracdo das circunsténcias, cit., pp. 796ss.
111 E nem se diga, refere ainda a autora, que a especificidade consistiria na possibilidade de reabertura desses
processos - trata-se da tese de CASTRO MENDES — porque, bem vistas as coisas, essa reabertura ndo é regulada
pelo artigo 619.9, n.° 2, mas pelos artigos 282.% e 936.° CPC. Diferentemente do que ocorre quanto a norma
analoga do direito aleméo (o § 323 da ZPO), que mantém utilidade ainda que se opte pela teria da confirmacao,
uma vez que regula varios aspetos procedimentais da acdo modificativa e os efeitos da sentenca modificativa, o
artigo 619.9, n.2 2 CPC s6 ganha algum sentido quando se concebe como idéntico o objeto da anterior e da
posterior agdo ai referidas. Considera a autora que entre nds também merece precedéncia a teoria da equidade,
por ser a que melhor traduz as particularidades do objeto da modificagdo (isto €, das sentengas suscetiveis de
modificagdo por alteragdo das circunstancias.
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incorrido, sendo clara, nestes casos, a quebra do respetivo caso julgado!!2. Por Ultimo, recorre
a autora a um argumento relacionado com a norma do artigo 610.2, n.2 2 CPC, que prevé a
possibilidade de, numa acdo de condenacdo ordindria, ser proferida uma condenagdo in
futurum. Segundo a autora, esta norma funciona ndo s6 a favor da tese segundo a qual sdo
idénticas as causas de pedir da acdo de condenagdo ordinaria e da acdo de condenacdo in
futurum, como também, por semelhantes razdes, a favor da teoria que sustenta a identidade
entre causas de pedir da acao de condenacao em prestacdes futuras e da correspondente agao

modificativalls,

O acolhimento da tese segundo a qual o regime do artigo 619.9, n.° 2 CPC importa a quebra
do caso julgado ndo significa, no entanto, que tal seja uma decorréncia dos limites temporais
do caso julgado!!4. Os limites temporais do caso julgado, afirma aquela autora, prendem-se
com a possibilidade de consideracdo de factos ocorridos em momento posterior a data do
encerramento da ultima discussdo oral que, no processo de que emergiu esse mesmo caso
julgado, teve lugar sobre a matéria de facto!!>. Mas, salienta a autora, se esta figura se adequa
as situacGes em que o caso julgado deixa de operar por motivo de caducidade - que sdo ainda
casos em que a passagem do tempo, em si mesma, determina a cessdo da vigéncia do caso
julgado!!® -, a mesma ndo explica, suficientemente, o modo como a superveniéncia se
repercute no caso julgado nos termos do artigo 619.9, n.0 2 CPC!Y”, Com efeito, seria
contraditorio afirmar a existéncia de limites temporais do caso julgado e, ao mesmo tempo,

entender que, quando esses limites atuam, se verifica a quebra do caso julgado!!8,

O mesmo sucede, segundo a autora, em relacdo a agdo modificativa: a possibilidade de quebra
do caso julgado que esta acdo implica ndo decorre da subordinacdao desse caso julgado a um

limite temporal - nos termos do qual esse caso julgado s operaria se ndo se verificasse uma

112 Como acontece quando o dano previsto ndo vem a ocorrer e se pretenda, nos termos daquele preceito e do
artigo 567.°2, n.° 2 CC, a modificacdo da indemnizagdo sob a forma de renda que tenha sido estabelecida.

113 Com efeito, nota a autora, se se entende que o objeto do processo ndo varia pela mera circunstancia de a
tutela ser antecipada (por isso sendo possivel uma decisdo de condenagdo no pedido, ao abrigo do disposto no
artigo 610.9, n.° 2 CPC, sem que previamente tenha ocorrido qualquer alteragdo da causa de pedir), também se
deve entender que esse objeto ndo varia quando a tutela é deferida no momento préprio.

114 Thidem, pp. 800ss.

115 A autora concorda com a posigdo dos autores que reconduzem os limites temporais do caso julgado aos seus
limites objetivos, no ponto em que salientam que a figura dos limites temporais do caso julgado sé adquire
sentido quando se ndo reconduza a uma alteracdo da causa de pedir nem pretenda significar a mera referéncia
temporal do caso julgado, em regra dada pela data do encerramento da Ultima discussdo oral (porque, nestas
hipdteses, se confundiria com a figura dos limites objetivos do caso julgado). Conforme nota a autora, os limites
temporais do caso julgado ndo podem apenas expressar a ideia segundo a qual o caso julgado ndo opera quando
se proponha uma nova agdo que tenha dado como fundamento um facto ocorrido apés o encerramento da Ultima
discussdo oral no processo anterior, porque a possibilidade de consideragdo do facto posterior também pode
decorrer da interferéncia de limites objetivos do caso julgado (ibidem, p. 803). Mas ja ndo concorda com essa
orientagdo - a da impossibilidade de autonomizagdo dos limites temporais do caso julgado face aos limites
objetivos - quando a mesma pressupde que, ocorrendo um facto em momento posterior ao da produgdo do caso
julgado, esse facto é necessariamente diverso do facto em que o caso julgado assentou. A existéncia ou
inexisténcia do facto, afirma a autora, pode ter sido prognosticada na agdo anterior e, nesta eventualidade, a
ocorréncia posterior do facto ndo significa que este facto seja diverso daquele em que o caso julgado assentou
(ibidem, p. 804).

116 Thidem, pp. 804-805.

117 Ibidem, p. 805.

118 Recorrendo ao exemplo do recurso extraordindrio de revisdo, nota ISABEL ALEXANDRE que, quando a lei permite
que a parte interponha este recurso preenchidos certos requisitos, ndo estéd propriamente a conceber estes
requisitos como limites ao caso julgado, mas a admitir que, ndo obstante a plena operancia do caso julgado (ou
seja, ndo obstante o ndo funcionamento dos limites gerais do caso julgado), este pode ser destruido preenchidos
estes requisitos (ibidem).
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alteracgdo das circunstancias em que assentou - mas de uma restricdo a esse caso julgado!!®.
E ndo se trata apenas, acrescenta ainda a autora, de considerar a expressao “limite temporal”
inadequada para descrever o regime do artigo 619.9, n.° 2 CPC, por nao ser o tempo, em si,
a repercutir-se no caso julgado, mas antes, a alteracdo das circunstancias: na verdade, ndo
se verifica aqui qualquer limite ao caso julgado, temporal ou outro, pelo que a questdo

terminoldgica perde interesse!?0.

Os entendimentos recenseados espelham as grandes dificuldades de construcdo e de
sistematizacdo dogmaticas da modificacdo do caso julgado por alteragdo das circunstancias.

Dificuldades que, alids, ndo se tem a pretensdo de resolver por inteiro no presente escrito.

Faca-se apenas um breve apontamento. Talvez a via de solugdo passe pelo reconhecimento
da indole sui generis do instituto em apreco, assim se explicando a respetiva rebeldia em
deixar-se ajustar de modo perfeito a doutrina comum do caso julgado. Pois esta se
desenvolveu paradigmaticamente em vista de hipdteses tais em que o tribunal é chamado a
pronunciar-se sobre um litigio atual relativa a uma situacdo de facto pretérita, assim se
permitindo que o juizo decisorio que sobre ela incidisse pudesse gozar desde logo de
estabilidade. Mas, no instituto que estudamos, o juizo decisoério assenta numa situagdo ja de
si hipotética, estabilizando apenas na medida em que se consolidam os intervalos de tempo

nos quais se inscrevem os elementos factuais em que assenta a decisdo.

A dificuldade esta em encontrar, do ponto de vista linguistico, uma férmula tal que denote este
perfil tdo singular do juizo decisério. Depois de se considerar que o juizo modificativo ndo
coloca em causa o primitivo caso julgado, ou que, pelo contrario, tem em vista a respetiva
destruicao, na medida da modificacdo, talvez se possa ensaiar um terceiro entendimento:
estaremos decerto na presenga de uma hipétese em que a estabilidade oferecida pelo caso
julgado tem a particularidade de ocorrer ndo instantanea, mas duradouramente no tempo, a
medida em que, positivamente, decorrem os eventos factuais que a sentenca antecipou a titulo
hipotético, e, negativamente, ndo é proposta a referida acdo de modificacdo. Tratar-se-a de
uma hipdtese, entdo, na qual a estabilidade do teor decisoério da sentencga, estabilidade

oferecida pelo caso julgado, tem lugar de modo complexo.

6. Conclusao

O artigo 619.9, n.° 2 CPC tem essencialmente em vista as sentengas determinativas (aquelas
em que o conteldo da situacdo juridica declarada é moldado pelo juiz, em funcdo das
circunstancias), embora ndo exclua outras, cuja modificacdo por alteracdo das circunstancias

a lei permita, independentemente da livre apreciacdo de tais circunstancias para o efeito da

119 Thidem.

120 1pidem, pp. 805-806. Ou seja, segundo a autora, “a configuracdo (ou compressdo) do regime da acdo
modificativa pressupbe uma referéncia temporal do caso julgado - para o efeito da determinagdo da
superveniéncia relevante — mas ndo a existéncia de um especifico limite do caso julgado” (ibidem, pp. 806-807).
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declaracdo do direito que haja sido conferido ao julgador aquando da prolacdo dessas
sentencas. O ponto fulcral da aplicacgdao daquela norma, no que diz respeito ao objeto da
modificacdo, diz, assim, respeito a existéncia de juizos de prognose na sentenca modificanda,
e, nessa medida, a projecdo para o futuro dos efeitos dessa sentenca. Com efeito, verifica-se,
nestes casos, que o tribunal condena ou absolve o réu com base na apreciagdo presente de

factos futuros, potenciando o erro judiciario, e constituindo uma desvantagem para as partes.

A verificagdo de que existiu um erro de prognose, ou seja, a “alteracdo” dos factos futuros
considerados na sentenca modificanda, e que determinaram a condenacdo ou absolvicdo do
réu abre a porta a possibilidade de modificacdo do caso julgado, corrigindo aquele erro, e
adaptando a sentenca a “nova realidade”. E esta a funcdo da figura da modificacdo do caso
julgado por alteragdo das circunstancias (de facto). Nessa medida, o poder do juiz da agdo
modificativa limita-se a apreciacdo dos “novos factos”, encontrando-se esgotado o seu poder
jurisdicional no que diz respeito ao segmento da decisdao ndo afetado pela modificacao.

”

Ndo €, todavia, a mera passagem do tempo que permite a modificagdo, mas a “modificacdo
das circunstancias em que a sentencga se baseou. Por outro lado, e ao contrario do que se
verifica nos casos de caducidade, a figura da modificacdo do caso julgado tem subjacente a
manutencdo dos efeitos do caso julgado. Donde, a modificagdo das circunstancias ndo
constitua um limite do caso julgado, mas o requisito de que depende a modificacao do teor da

sentenca, em funcdo da alteracdo que concretamente se verificou.

Tratando-se de uma decisdo instavel, dado a mesma basear-se em juizos de prognose, existe
a possibilidade da sua modificacdo, uma vez se verificando uma modificacdo do
condicionalismo em que ela se baseou, a semelhanga da possibilidade prevista, em matéria de
jurisdigdo voluntaria, na norma do artigo 988.9, n.° 1 CPC. Em suma, como ato humano que
tem por base uma antecipagao de um horizonte futuro, a sentenca pode ser modificada assim
que seja possivel a afericdo da verdade, ou ndo, dos juizos de facto em que provisoriamente

assentou.
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